CULTURES

Patrimoine et Mémoire collective
Quelles actions pour les personnes placées sous main de justice ?

Actes du collogue national des 28 et 29 septembre 2010

Institut national du p atrimoine & Paris

Cultures, publics et t erritoires a recu le soutien du ministére de la Culture et de la
Communication (Secrétariat général et Direction générale des patrimoines), du ministére de

la Justice et des Libert®s (Direction de | dadministr
pour la cohésion sociale et I'égalité des chances et de la Fondation du patrimoine pour
|l 6organi sation de ce coll oque.
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Des actions dans le domaine des ar chi ves, des mus®es, de | darch®ol o
de | durbani sme, de | 6et hnol sogpreppséed aux maeurs S M@t r i moni &
de justice, que ce soit en milieu ferm® ou en milieu
voirea |l a r® i nsertion de

ces publics. Pl usieurs de ces
peines alternatives aux poursuites et ) | 6i ncarc®r a
contre la récidive.

Lédobjectif d e c ede peametireo quoeemeiletira cohnaissance des prérogatives
des uns et des autres, de mutualiser et de valoriser les actions les plus signifiantes et, in fine,
déptimiser | a conception et | a mise en Tuvre de ces p

1 s 0 adgei sssGaiintt ®r esser audou amdnéroddsa nnse nl®@kesnsembl e du c¢h
patrimonial que ce soit les ateliers de pratique artistique, les chantiers de restauration, les

expositions, les ateliers pédagogiques sur les techniques de conservation et de restauration,

les chantiers de fouilles , et c ¢é

Le coll ogue s 0 esa poreuélaiiage aux tprajeth ddveloppés tant en milieu

ferm® quden milieu ouvert et not amment : ceux qui S
alternatives aux pour sui.t elsl est@uss despdréeininea atter®anat i o n
accrue aux actions qui peuvent étre menées dans le cadre des permissions de sortir afin de

travailler le lien « dedans -dehors » et participer ainsi a la préparation de la sortie des

personnes détenues.
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Cultures, pub lics et territoires a r ®u n i |l es professionnels suivants af

du colloque, qudil s ementsrenereidst | Ci particuli r
0 NajatAzmy 6Agence nationale pour | a coh®sion social e ¢
U Marie Beaupré 0 ministére de la Culture et de la Communication (Direction régionale
des affaires edea-Frange)el | es ddl | e

U Delphine Belet & ministére de la Justice et des Libertés (Direction de I'administration
pénitentiaire)

U Morrad Benxayer, Pascale Harasse & Annick Prot - ministere de la Culture et de la

Communication (Direction générale des Patrimoines)
U Marie -Claude Doutremepuich - ministere de la Justice et des Libertés (Service

p®ni tentiaire ddédinsertion et de probation de | 0H®
U Isabelle Dufour -Ferry - ministere de la Cul ture et de la Communication (Secrétariat

général)

i Catherine Lechevallier - ministere de la Justice et des Libertés (Direction interrégionale
des services pénitentiaires de Lille)

i Laurence Marliot - ministére de la Justice et des Libertés (Direction interré gionale des
services pénitentiaires de Lyon)

G Virginie Nouaille - ministere de la Justice et des Libertés (Service pénitentiaire
ddinsertion et de probation de Paris)

Cultures, publics et territoires s e veut °tre un centre de ressources,
et de réflexion dédié aux professi  onnels qui menent des actions en direction des publics en
situation dobéexclusion.

Vous souhaitez vous inscrire dans une  dynamique de réseau et nous faire bénéficier de votre
expérience ?:Rendez -vous dansla Banque de proje ts de la partie privéed e
www. resonance -culture. fr (accessible gratuitement aprés inscription) et faites -nous part des
projets que vous développez en direction des publics sous main de justice.

Renseignements complémentaires
Cultures, publics et territoires
Patrick Facchinetti
Téléphone : 01 40 38 33 97 - Courriel : patrick.facchinetti@free.fr
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CULTURES

Un projet proposé par I' écomusée de l'avesnois mené avec le Centre Pénitentiaire de
Maubeuge

Au printemps 2009, onze personnes détenues au Centre Pénitentiaire de Maubeuge ont

particip® © un projet culturel dont | dobjectif ®tait
®conomi que fortement ancr® dans l e territoire de I
implanté le Centre Pénitentiaire d e Maubeuge. I sbagissait ®gal emen
confront®es ° des m®tiers disparus mais qui , par | eur
de | 6Avesnoi s, t ®moi gnent encofaide wakteastsafinrtdsdune

forgée dans le travail et la solidarité.

Cinqg personnes détenues ont vi sit® | es diff®rents sites de | d®cc
essayé aux techniques du filage de la laine, du soufflage de verre, du tournage sur bois et du

fer forgé . lls ont ensuite transmis leur expérience a six autres personnes, participants réguliers

de l'atelier d'écriture hebdomadaire animé par Michéle Flamme, non éligibles aux sorties

organisées sur les différents sites de I'écomusée.

Ensembl e et accompagn®s par | 6 @Ppwmiviees ndée s | 0 ®e 8 mhxo®@mane
concgu et réalisé une exposition, trace de cette expérience vécue mais aussi démarche de
transmission et outil de réflexion pour son visiteur...

Le projet « Savoir faire et faire savoir » a été mis en place dans le cadre de la mi ssion de

développement culturel en milieu pénitentiaire pour le Nord Pas -de -Calais portée par
| associati on Hor s Cadr e et soutenue par | a Dire
Pénitentiaires de Lille, la Direction Régionale des Affaires Culturelles, la Pré fecture de Région
et | 6 Acs®. (I a ®t ® r®alis® par | 6®comus®e de | 8Av

p®ni tentiaire dbéinsertion et de probation du Nord ¢
Pénitentiaire de Maubeuge.

Cette action a recu en novembre 200 9 le prix de l'innovation patrimoniale décerné par la
Fédération des écom usées et musées de société, la F ondation Crédit Coopératif et le
Fondation du Patrimoine.
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L®comus®e de | davesnois est

constitu® doun

dans des lieux emblématiques du patrimoine local : filature de 1874, verrerie de 1823, maison
de maitre de la fin du siécle dernier... Il a pour mission la sauvegarde et la valorisation du

patrimoine industriel, urbain, rural, naturel et humain de son terr

Né dans les années 1980 -i | est | dun des
exemple de mise en valeur de la mémoire collective, des savoir
dont la réussite repose sur la parti

itoire, -Thiémeche.snoi s
pt 6 @®cemses @a

-faire industriels et artisanaux,

cipation active de la population.

r ®seau

Estnagant

En accueill ant pr s de 60 000 visiteurs par an, il
de | 6i mage de | 8Avesnoi s. V®ritable |l ocomotive de
sdaffirme, apr sxister@d) commes un dp@arenaire incontournable du
développement local. La r®ussite de | 6®comus®e de | davesnoi s
essentiels :
- la collaboration concréte de la population qui apporte sa contribution sous forme de
donsoudepréts, et qui participe activement ~ |l a d®&fini
projets,
- la présentation vivante, a chaque fois que cela est possible, des collections : les
machines textiles a Fourmies fonctionnent, & Trélon, le verrier travaille devant le
public, | a vie agricole et rurale en pays de bocage est restituée a Sains -du -Nord.
Cette exposition a pour ambition d'étre partagée avec le plus grand nombre
et proposée dans les établissement pénitentiaires
ainsi que toute autre structure désireuse de l'accuei Mlir.
Contact :
Ecomusée de l'avesnois
Service éducatif et de médiation culturelle
Laurent Nachbauer
Sophie Marion
Place maria Blondeau
BP 65
59612 Fourmies cédex
Tél : 03 27 60 88 23
l.nachbauer@ecomu see-avesnois .fr
smarion@ecomusee -avesnois .fr
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de | 8l nstitut national du patrimoine

Bonjour a tous.

Je souhaiterais brievement prendre la parole pour saluer votre
présence, vous en remercier e t vous dire tou t le plaisir qu'a [I'Institut
national du patrimoine & vous accueillir et & accueillir ce colloque
national « Patrimoine et mémoire collective : quelles actions pour les
personnes placées sous main de justice ?  ».

Je constate que l'auditorium est plein, ¢’ est dire tout l'intérét que
suscite le développement des actions culturelles et artistiques en
direction des personnes placées sous main de justice.

Je voudrais évoquer quelques souvenirs personnels et surtout un, pour
dire ° qguel poi nt canens dares cubhei coapération 6 enr a
ancienne. Jai eu le privilkge de connaitre, et il fut un de mes
prédécesseurs a la Direction du livre de la lecture, Jean Gatté gno.lla
été un des initiateurs de cette coopération ent re nos deux m inistéres.
Lorsque je lui ai succédé, jai eu la chance de renouveler la
convention qui liait la Direction de l'administration pénitentiaire a la
Direction du livre de la lecture. Jean Gatté gno disait qu'une des
distinctions dont il était le plus fier c'était la médaille de
I'administr ation pénitentiaire parce qu'elle lui avait été remise pour le
remercier de son action dans le cadre du protocole Culture/Justice.

Jai moi-m° me f ait | 6exp®rience, |l orsque | ' ®t
richesse et de |1 6utilit® de aéatondecti ons,
véritables bibliothéques dans les lieux de détention.

L'Institut national du patrimoine, bien qu'il ne forme pas de
conservateurs de bibliothéques, est trés concerné par toutes les
guestions que vous allez traiter. Les éléves que nous formons, les futurs
conservateurs du patrimoine, qu'ils soient conservateurs d'Etat ou des
collectivités territoriales, et il y en a parmi vous je le sais, auront dans

leur carriere en charge de faire vivre, de faire prospérer et de fair e
agir ce protocole entre d  eux ministéres. Nous avons le souci de les y
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préparer, de les y initier et je voulais vous dire ici que nous le ferons
mieux encore en s'appuyant sur vos travaux, sur vos témoignages.

Je voudrais évidemment saluer toutes les parties prenantes de ce
collog ue, l'association Cultures, publics et territoires , la Direction de

| admi ni stration p®nitentiaire, |l e Secr ®t
générale des patrimoines du ministére de la Culture et de la
Communication ai nsi que | Agencé@n nati on:
sociale et | 6®galit® des chances.

Je vous souhaite dbéexcellents travaux.

Guillaume Boudy
Secrétaire général du ministere de la Culture et de la Communication

Merci Eric de nous accueillir si chaleureusement et si confortablement
dans ce magnifi que auditorium de I'Institut national du patrimoine.

Je suis trés heureux de venir au nom de  Frédéric Mitterrand que je
voyais ce matin et qui m'a redit tout l'intérét qu'il portait pour les
actions qui s'inscrivent dans le cadre du protocole Culture / J ustice.

Je me r® ouis ddédouvrir ce colloque d®di ®
direction des personnes placées sous main de justice, organisé par

l'association Cultures, publics et territoires que je souhaitais vivement

remercier. En effet, ce n'est pas| a premiére fois que j'ai l'occasion de

venir ouvrir un colloque organisé par cette association, trés active sur

le sujet d'éloignement des publics de la culture.

Ce colloque s'inscrit dans une politique plus vaste qui a donné lieu a

la signature dunnou veau protocole ddaccord entre |
Culture et la Communication et le ministére de la Justice et des

Libertés. Ce dernier prend en considération, de maniére beaucoup

plus significative, les jeunes pris en charge par la Direction de la

protecti on judiciaire de la jeunesse et associe a l'offre culturelle le

personnel pénitentiaire ainsi que les familles des personnes placées

sous main de justice.

Ces publics sous main de justice accumulent un certain nombre de

handicaps déacc s “'éloigne@mentc gébgraphiqee, : I

| 6i sol ement soci al, I "acc s ou | e d®f aut
généralement, ce que le Ministre appelle l'intimidation sociale qui

empéche d'accéder aux richesses culturelles de notre pays.
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Cette politique attestighudu Einidire quicen & fait uhed
priorité de son action depuis son arrivée et qu'il prénomme La culture
pour chacun , reprenant en cela un fameux concept développé par
André Malraux

Le but de cette politique vise a aller chercher la ou ils sont, e t c'est a

nous ddall er |l es chercher, l es publics qu
On les trouve, notamment, en milieu pénitentiaire mais aussi a

I'hdpital, dans les quartiers, en milieu rural.

Tout en préservant l'extréme qualité de I'offre culturelle, i | s'agit aussi
de rentrer dans une logique de demande et d'attente des publics vis -
a-vis des institutions culturelles. Et je pense que ce colloque s'inscrit
dans cette démarche.

Je me réjouis de l'organisation de ce colloque car nous ouvrons un
nouveau ¢ hamp, celui du patrimoine et que celui -Ci est un élément
d'une dynamique permanente qui se retrouve, et c'est le but, sur le
terrain auprés des personnes que nous souhaitons toucher mais
également sur I'ensemble du périmétre de notre action.

Cecollogue fait suite © ddautres rencontres et
proposés sur des thémes culturels divers : l'audiovisuel, le livre et la
lecture, le spectacle vivant... Par ailleurs, un séminaire consacré au «

réle de la culture comme alternative a l'incarcérat ion et les mesures
d'aménagements de peine » s'est déroulé en 2007 a la Cité des
sciences et de | i ndustri e ) | a Villett

l'introduire en tant que Directeur général.

Ces deux journées sont trés importantes car vous étes les act eurs et il
est bon, de temps en temps, dans le tumulte de nos journées, de se
poser afin d'échanger et de réfléchir aux nouveaux modes d'action a
développer. Il est aussi intéressant de confronter les expériences que
chacun d'entrevous avez pu vivre et qui seront autant de terreaux
pour créer et inventer de nouveaux projets.

Le théme du patrimoine qui est abordé pour la premiere fois nous
semble important, par la diversité des champs & explorer : musées,
archéologie, ethnologie, archives, sites patrimoniau X...

Les actions conduites dans ces domaines sont elles aussi variées :
ateliers de pratique artistique, chantiers de restauration, expositions,
conférences, ateliers pédagogiques sur les techniques de

conservation et de restauration, chantiers de fouill €es...
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Elles offrent aussi un mode d'action trés diversifié, a la fois en termes
de supports mais aussi de lieux. Je souhaiterais insister sur cette notion
de diversité des lieux puisque les patrimoines offrent cette possibilité a
la fois d'entrer en pris on mais également, sous certaines conditions,
d'aller découvrir sur le terrain, in situ, la culture que ce soit dans un
musée, dans un site archéologique ou au sein d'un monument
historique. Cela me semble trés important dans la mesure ou cela
permet de po rter de la reconnaissance a ces personnes, de faire en
sorte gudell es sdidentifient, de dire (
également destinée, que dans une certaine mesure elles y
participent aussi mais également leur permettre de découvrir des
métiers, des filieres qui, dans la poursuite de leur parcours, leur
permettront de rebondir et de reconstruire quelque chose de solide.

Les différents ateliers qui sont proposés sur ces deux jours permettront,

je l'espére, non seulement d'exposer des exemples d'action S
culturelles dans tous les domaines du patrimoine pour les personnes
placées sous main de justice, en milieu fermé et en milieu ouvert, mais
surtout d'en susciter de nouveaux.

Nous serons trés attentifs, au Secrétariat général du ministere de la
Culture et la Communication, aux retours et aux actes de ce
colloque qui viendront enrichir notre politique et, si possible aussi, nos
dispositifs d'appui que nous partageons avec la Direction de
| admi ni stration p®nitentiaire.

Je voulais enfin, non seulement p  our son accueil mais aussi parce que
c'est symboliqguement fort de proposer ce colloque a I'Institut national

du patrimoine, dire tout I'attachement que nous portons, au ministere

de la Culture et de la Communication, a I'implication significative de

nos Ecoles.

Vous savez que les écoles de l'enseignement supérieur comptent plus

d'une centaine d'établissements placés sous la tutelle du ministére de

la Culture et la Communication, dont 45 sous sa tutelle directe, avec

35 000 éleves et des taux dinsertiont r s ®I| ev ®s, ce qudon
d'ailleurs pas assez, c'est dire le sérieux de ces filieres. Il me parait

important que dés la formation des futurs professionnels de la culture,

on propose un volet consacré a l'attention de nos concitoyens qui

sont éloignésde | ' of fre culturelle. Jden remerci e
d'aborder cette question dans la formation des conservateurs. C'est

surtout porteur d'avenir car ce sont ceux qui nous suivent et qui

représentent I'avenir de demain.

Je voulais encore saluer etre mer ci er |l a Direction de |0
p®ni tentiaire ainsi gque mon ami R® mi Fren
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nous soutient véritablement a chaque fois que nous montons des
opérations. Nous avons aussi besoin de fidélité sur ces sujets.

Je vous souh aite un excellent colloque.

Jean -Amédée Lathoud
Directeur de I'administration pénitentiaire au ministere de la Justice et des Libertés

Mesdames, Messieurs,

Je suis tr s heur &€ncxGross o DV riect emavede | 61
national du patrimoine , Guillaume Boudy , Secrétaire Général du
ministére de la Culture et de la Communication, et Francoise

Wasserman , de la Direction générale des patrimoines, ce colloque,
consacré a la place du patrimoine et de la mémoire collective dans
les actions menées a uprés des personnes placées sous main de

justice.

Cdest " pl us ddun titre que la tenue de
exemplaire et je tiens & remercier Monsieur Eric Gross, Directeur de

|l i nstitut nati onal du patrimoine,i ddavoi
qgue | 0 as sCultuiess publicsret territoires pour son organisation.

En effet, ce rassemblement et les travaux auxquels il va donner lieu

sont une nouvelle illustration de la coopération fructueuse entre le

ministére de la Culture et de la Communi cation et le ministére de la

Justice et des Libert®s mais aussi de 1 di
avec les collectivités territoriales, les associations et les multiples

acteurs présents a ce colloque.

La coopération entre le ministere de la Culture et de la
Communication et le ministere de la Justice et des Libertés est
ancienne et pérenne, le premier protocole entre nos deux Ministéres

date de 1986. Nos deux Ministres ont souhaité la renforcer D le

troisieme protocole Culture/Justice a été signé en 2009.

Cdest un partenari at i ndi s p 208 Serlicese , qui
pPp®ni tenti ai r eesde pgrébatiors etrawxi 163nétablissements

pénitentiaires de mettre en Tuvre des actions mult
qui refl tent bien quelevedeakc8asc "s |au cdi ¢iu

commun pour les 63 000 personnes détenues et les 168 000 personnes
suivies en milieu ouvert , dans le cadre de mesures alternatives a la
d®t ention ou ddéun am®nagement de peine.
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Le bilan de ces vingt -cing années de partenariat es t trés positif. Les
programmations culturelles proposées par les services pénitentiaires

sont fondées sur une diversité de champs culturels, le partenariat
sdeffectue avec une mul tit udaesiquedivienm st i t ut i
et lecture, spectacleviva nt é, pour nden citer que quel
présents.

Et le champ du patrimoine ? Des partenariats sont do
noués 9 une centaine environ. Il reste un important champ des

possibles et ces deux journées ont pour but de vous aider a

développer en semble de nouveaux partenariats.

Dans quel but d®vel opper | 8acc s des personnes f
de justice aux musées et aux lieux de patrimoine ? Ce théme nous
occupera pendant ces deux jours.

Faire accéder tout un chacun aux musées et a notre patri moine,

cdbest faire partager une culture et un he
mémoire chers a Pierre Nora, rassembl ent, f ®d rent au
collectivit®, sdinscrivent dans un territ
républicaine et cela prend un sens p articulier guand il S
personnes plac®es sous main de justice, ¢
personnes qui, ©~ un moment, ont rompu, pa
le pacte républicain. Il nous appartient a tous de donner les clés
nécessaires a ces personnes pour gubdell es sdapr
patrimoine.

Cette République, notre patrimoine, est un bien commun qui nous est
transmis par I'Histoire qui nous a précédés , un héritage qui structure
notre identité individuelle et collective. Cette république est u ne
mémoire mais elle est aussi un idéal, une volonté de vivre ensemble,

un projet toujours a construire, un chemin a tracer pour notre monde

et notre société vers plus de liberté, plus d'égalité, plus de fraternité.
Programme ambitieux pour notre pays ! Ma is aspirations essentielles,
vous le comprenez bien, pour tous nos publics placés sous main de
justice. Cette justice qui est, certes, un service public mais aussi une
vertu, une exigence, une espérance individuelle et collective.

L'accés a ce patrimoine,  a notre patrimoine, la conscience de notre
mémoire commune sont en définitive des moyens d'intégrer, de
réintégrer la collectivité.

Cette rencontre avec Il es Tuvres et ouvr
participe de la prévention de la récidive et de la réinser tion des
personnes qui nous sont confiées. Elle permet également aux publics
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concernés de développer leurs savoirs, leurs compétences et leurs
modes dbéexpression.

Le patrimoine peut aussi fournir le cadre et le support des

aménagements de peine .llconstit ue donc un vecteur puis
sdagit doutiliser ensembl e, acteurs du m
Libertés et du ministére de la Culture et de la Communication dans

| 6esprit et la lettre de |l a | oi p®ni tent.

constitué un moment trés important de notre vie publique et de notre
administration dans la mesure ou elle dispose dans son article 3 que

«l e service publ i c p®ni tenti aire est a ¢
p®ni tentiaire sous | autorit® duagarde
justice, avec | e concours des autres serv]
territoriales, des associations et déaut
privées ».

On voit bien, que l'ensemble de celles et de ceux que vous
représentez, assure le service public pén itentiaire avec
I'administration pénitentiaire.

Dans ce contexte, la rencontre des personnes placées sous main de

justice avec |l es iTuvres, |l es ouvrages, | e
recouvre trois enjeux fondamentaux, qui doivent guider notre acti on
commune.

1- La sensibilisation et la transmission. La rencontre avec uhe

originale ou sa repr®sentation, l e fait d
artistiques est une expérience irremplagable, que permet de

d®vel opper | 6action euwlixt Wrdelnlfeerdname nh o g ul
doi vent pas °tre des | ieux de d®sT uvr eme
cette rencontre qui est au ciur de trois
cet aprés -midi.

2-Léappropriation ddune hi st edoneededat m®moi r
citoyennet €. Cette appropriation peut prendre diverses formes et étre

explicitement encouragée, par la voie des stages de citoyenneté,

peine a objectif éducatif et de responsabilisation . La loi du 9 mars

2004 a incité les services pénitentiaires a proposer, dans le cadre des

stages de <citoyennet ®, |l a d®couverte dour
patri moi ne. Les |lieux de patrimoine sont
travail d6i n{T®), jepensg @ata®ment au musée de la

Résistance de Grenoble ou au chateau de Versa illes. lls sont aussi des

Il i eux do a pkaersentl extédieur comme les projets menés a

| 6abbaye de Hautecombe en Savoie,flleou au F
pour néen citer que deux. Ces activit®s
sera |l e th " me ddun atelier
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3- La participation " | a sauvegarde et
patrimoine, notamment par la formation professionnelle et le travail.
Je citerai les ateliers de restauration de vitraux menés dans les centres

pénitentiaires de Caen et de Nantes, le chantier de res tauration dodun
village m®di ®v al dans un d®partement qui
Sabne et Loire. Un autre axe développé me semble particulierement

exemplaire | 6exempl e des archives photogr ap
audiovisuelles qui sont numérisées dans nos € tablissements

p®ni tentiaires pour des ®tablissements cu

gualité et porteur de sens pour les personnes détenues qui participent
ainsi a la conservation et a la valorisation de notre patrimoine
commun. Un atelier y sera cons acré également cet aprés  -midi.

Demeure la question qui nous réunit : comment développer les
partenariats ?
Il faut créer les conditions favorables a ces rencontres.

1 -llfautseconnaitre , cdest ~ dire

- faciliter | 6i dentificantonani pas HdébBnserti
de probation de | 6admi ni stration p®nit
institutions du champ patrimoni al dans
| 6objet m°me de ce coll oque.

- Et, réciproquement, faire connaitre le rble les services
p®ni t ent insertion etgle pdobation dans le développement
des am®nagements de peine, dans | 6actio
établissements dans la formation professionnelle et le travail. Dans
tous les cas, les départements insertion et probation des Directions
inter régionales des services pénitentiaires seront a votre disposition
pour vous accompagner. |l me semble important de saluer
I'ensemble des personnels pénitentiaires dans l'implication et la
mi se en Tuvre de ces actions.

2 -l faut donc que les personnels pén itentiaires soient impliqués et
sensibilisés © ces actions. Cdest not amment | e
pense notamment a la formation commune des conseillers
ddinsertion et de probation et des |ie
utilise notamment comme support le pa rtenariat avec le musée
du Louvr e. Le renouvell ement de |l a conyv

ministére de la Culture et de la communication est en cours.

Vous l'aurez tous compris, je suis profondément attaché au
développement de notre partenariat. J'aspire q u'au -dela du savoir -
faire déployé sur le terrain par les uns et les autres au quotidien, nous
soyons attentifs et soucieux de le faire savoir & nos concitoyens et que

soit relayé efficacement, et avec fierté pour ['‘administration
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pénitentiaire, le fruit d'  une politique ambitieuse, généreuse, soucieuse

de mettre | " homme au ciur de notre action.
Une réflexion plus personnelle pour terminer ; alors que les
commémorations nationales célébrées chaque année depuis

maintenant vingt ans n'ont jamais fait référence a notre histoire

pénitentiaire, alors qu'aucune page n'est consacrée dans les trois

tomes parus chez Gallimard sur les lieux de mémoire a ceux qui nous

occupent, on peut imaginer que cette rencontre importante
déaujourdohui gui s ui t hique' peoposée partlei on phot
musée Carnavalet sur la prison de la Santé, vous permettront de

soutenir gudapr s Tdcqueville { Foucawdty apres ks

programmes ambitieux de construction de nouveaux établissements

pénitentiaires au XIXe siecle et a la fi n du XXe siéecle, que la question

carcérale fait bien partie de notre patrimoine.

Nous sommes en effet tous persuadés que la peine privative ou
limitative de liberté, la prévention de la récidive constitue des
guestions de société qui relévent bien de la r echerche du bien
commun qui nous réunit tous aujourd'hui.

Je vous remercie.

Francoise Wasserman

Conservateur général du patrimoine

Chef du département de la politique des publics a la Direction générale des
patrimoines du ministére de la Culture et de | a Communication

A mon tour de remercier toutes celles et tout ceux qui ont participé a
I'organisation de ce colloque et, bien s(r, Eric Gross qui nous accueille
aujourd'hui.

Je souhaite excuser M. Philippe Bélaval , Directeur général des
patrimoines, qui est pris par d'autres obligations ce matin et qui m'a
demandé de le représenter.

Comme vous le rappeliez, Messieurs, le protocole d'accord signé le 30
mars 2009 entre le ministére de la Justice et des Libertés et le ministére
de la Culture et de la Commu nication réaffirme que les personnes
placées sous main de justice font partie des publics potentiels ou réels

de la culture.
Je ne peux r®sister ° | 6i d®e de vous redi
méme de I'engagement de chacun de nos deux Ministéres, a savoir
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que la culture est un vecteur de revalorisation personnelle et

déinsertion scol aire, professionnell e e
contribuer © la pr®vention de | a d®linqgqual
la récidive.

Je me réjouis aujourd'hui d'ouvri r ces journées placées sous le signe

du patrimoine ou plutdét des « patrimoines ». Je rappellerai que le

patri moine ce ndest pas uniquement Il es m
chéteaux ou les musées mais ce sont également l'ensemble des

objets qui ont été créés, construits ou, parfois, les productions

immatérielles produites par des individus que ce soit les archives, les

Tfuvres d'art, l es traces arch®ol ogiques,
renvoient & la notion de valeur unique dans laquelle I'hnumanité se

reco nnait.

Comme le rappelait tout a I'heure Eric Gross, les premiéres actions

culturelles développées en direction des publics sous main de justice
s'inscrivaient dans le champ du livre et de la lecture.

Aujourd’hui, interrogeons -nous sur le patrimoine ain si que sur les
relations entre les services pénitentiaires et les structures a vocation
patrimoniale. De nombreuses actions ont été développées par les
structures patrimoniales et vous le disiez, Monsieur le Directeur de
ladministration pénitentiaire, ces actions sont parfois encore
méconnues ou mal connues. Je tenais a en citer quelques -unes
avant de vous donner la parole.

Je citerai notamment I'écomusée du Val de Bievre que je connais

bien puisqu'il était autrefois I'écomusée de Fresnes. Je ne peux

résist er , en effet, " | 6i d®e de vous dire ¢
qui ont existé entre cette structure que je dirigeais a I'époque et la

Maison d'arrét de Fresnes. Tout un travail a été mené et c'est peut -

étre un des premiers exemples de partenariat en tre une structure a

vocation patrimoniale et un établissement pénitentiaire. Nous avons

essayé de faire entrer en communication les personnes détenues de

la Maison d'arrét de Fresnes et I'écomusée avec, pour volonté, un

véritable échange de recherche et d interrogations, de
renouvell ement du sens du patrimoine et
gue nous apportions et que nous faisions découvrir a ces différentes

personnes détenues.

C'était peut -étre la premiére fois que le musée entrait en prison et
que la prison allait & la rencontre du musée. Nous avions proposé une
grande exposition, avec l'aval du Directeur de la Maison d'arrét de
Fresnes, dans la ville afin de montrer aux habitants ce qu'était la vie
au sein d'une prison.
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Par ailleurs, je souhaiterai aussi € voquer les actions a mener en
direction des personnels p®nitentiaires.
travail a I'écomusée du Val de Bievre, je m'étais rendu compte qu'il

était parfois trés important de proposer les mémes actions pour les

surveillants et pour les familles des surveillants qui sont parfois, aussi,

des publics éloignés de la culture de par leur situation professionnelle

mais aussi de par leur éloignement du a leur lieu de travail.

Je <citerai ®gal ement | " ensemble des acti
I'écomusée de l'avesnois avec un cycle de conférences, de lectures,
d'expositions avec les personnes détenues.

Je citerai aussi le partenariat développé avec le musée du quai

Branly, celui avec le musée d'art contemporain de Lyon qui travaille

avec deux éta blissements pénitentiaires mais aussi le travail mené

avec les services des archives et, notamment, ceux de la Mayenne.

Je citerai aussi les travaux de restauration qui sont menés sur des
chantiers dodarchitecture et du paartri moi ne
et dohistoire.

Ces actions sont donc beaucoup plus nombreuses qu'on ne le croit.

Elles sont parfois trop mal connues, pas toujours bien identifiées. C'est

la raison pour laguelle nous avons décidé, a la Direction générale des

patrimoines, stimulée cer t ai nement par QCullues publcs at i on

et territoires qui porte ce projet de colloque, de lancer une

i mportante enqu°te dont l e but est ddi de
actions mises en place a destination des personnes placées sous

main de justice et d'en dégager une typologie tant sur le plan du

contenu que sur le plan de la méthodologie.

Il me parait important aujourd’hui d'apporter un éclairage aux projets
développés par les établissements patrimoniaux dans la perspective
d'en connaitre les effe ts dans nos pratiques mais aussi de bénéficier
de leur expérience et de mutualiser les processus engagés. Il s'agit l1a
d'un enjeu important car |  es sites patrimoniaux représentent des lieux
de mémoire et de transmission au travers desquels les personnes
dé tenues peuvent se ré -approprier leur histoire, leur mémoire, et, tout
compte fait, se construire une identité citoyenne.

Les actions patrimoniales induisent en effet un travail sur la question

de | didentit® et du vivre ens eimividue . El | es
dans un territoire. Par I'utilisation ou la découverte des patrimoines,
elles permettent de comprendre ce territoire 0 son territoire -, ce
faisant elles participent & une éducation citoyenne. E n incluant ces
publics détenus et leur propre histoir e dans | a m®moire et I
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locales, dans [l'histoire ou le projet de I'établissement ou dans la
transmission des Tuvres, elles favorisent

Je souhaite que vos travaux soient utiles a tous dans le cadre de ce
gue le Ministre d e la culture et de la communication a défini comme

la culture partagée . Je souhaite que tous les protocoles
interministériels qui lient le ministere de la Culture et de la
Communication avec d'autres ministéres permettent ensuite a ce
gue nous puissions to ucher davantage tous les publics, les publics les
plus éloignés de la culture, les publics en grandes difficultés sociales
et économiques. Je prenais connaissance ce matin des résultats de
I'INSEE qui révélait que 13 % de la population avaient des revenus

i nf®rieurs 7 900 O par moi s. Je pense (¢
ministére de la Culture et de la Communication est également de
permettre a tous ceux qui sont en telle distanciation économique de
pouvoir avoir acces a la culture pour tous et pour chacun.

Je vous remercie et je vous souhaite d'excellents travaux.
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Henri-Pierre Jeudy
Philosophe , sociologue

Quelle ne fut pas ma surprise de voir cette année une femme

vivante, lavant réellement son linge dans un lavoir habité p ar des

mannequins ? Elle était la entre deux corps empaillés, habillés a

| 6ancienne, symbol i sant l a transfame ssi on p
tenu pour perdu. Les habitants des villages et des bourgades sont de

en plus conviés a vivre dans un décor de th ®O0t r e, cel ui qudi l
confectionné pour leur propre survie. Pour conjurer la crainte ddéune

pétrification que produit la patrimonialisation, on ne cesse de répéter

a la cantonade combien les mémoires sont vivantes, combien la

conservation est évolutive, ¢ ombien la préservation de ce qui

pourrait di spara’tre appelle une anticip
ddabord convoqu®, cdbest I e partage 0St e
collectifs que suscitent les regards portés sur la mise en image du

passé. A quoi bon parler d e la défense des identités territoriales qui

marqueraient les différences entre les régions ? Tout le discours

promotionnel sur |l es rapports entre |l e pa
seulement une procédure de légitimation institutionnelle qui donne

un sens constructi f " | angoi sse de I a di s
véritable enjeu social de la conservation patrimoniale est la

r®si stance sentimentale au d®clin, B | 6ab
chasse aux lézardes qui fissurent les murs. En de¢a de son

organisat i on instituti onnel-ilpastoullsenplgmart r i moi ne

une affaire sentimentale ?

Les gens qui ouvrent leurs portes afin de laisser visiter des lieux
habituellement fermés au  public, ou méme tenus secrets, cherchent

a partager une atmosphéred &i nti mit® fond®e, en appar
respect du pass®. Il s néont pas du tout
autrefois. Ce qudil s prennent au pass®
architecture, de ses objets, de ses jarc
semble « avoir une dme ». les batiments récents sont stigmatisés

c omme |l es symbol es ddun mo d e rchalew me d®po

humaine ». Ce sentimentalisme social demeure cach® parce ¢
révele un rejet, plutdt réactionnaire, des métamorphoses du temps
présent. Il parait méme peu avo uable, et, pendant les journées du

patri moi ne, il devient reconnai ssabl e do
semble nous unir dans une méme communauté. Tout peut alors étre
montr® au regard de | dautre, tout ce qui,
a ®t ® | 0 o bjpratectiondde lalré&fection, en somme de cet
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entretien presque obsessionnel des traces du décor des temps

anciens. Cbhest | a d®monstrat idesnlienspubl i que
sentimentaux avec un  passé que NOUS POUVONS NOUS représenter au

temps présent, grace a la puissance métaphorique des lieux et des

objets. Mais cette actualisation ddéun d®c
elle-méme. Répond -elle au besoin de vivre le quotidien de notre
époque présente dans un cadre anachronique ?

Des lieux encore abandonnés, d es friches, des églises et des moulins

d®gr ad®s, sembl ent moi ns attirer |l 6atten
symbol es ddune i mpui ssance de l a conser\
restauration acharnée se présentant comme une victoire sur le

dépérissement des campagn es ou des quartiers urbains, tout ce qui

®voque la ruine appara’t comme | d8®chec |
produire une belle image publiqgue du patrimoine. Pourtant les

vestiges, plus que les sites reconstitués, provoquent cette étrange

nostalgie qui laisse la mém oire vagabonde. Le tabou contemporain

de la ruine se fonde au contraire sur la volonté affichée de

subordonner le « devoirde mémoire e ~ | 6ostentation patri:r
décombres, les traces de délabrement, passent pour des signes de

d®c h®ance doaine & teltpeimt gue tle travail de sauvegarde

devient prophylactique. Quand les usines désaffectées sont

restaurées, elles sont le plus souvent utilisées comme des centres

culturels qui accueill eront de | dart cont
de prouver que I a patri monialisati on ndest

rt rospective, gudelle permet de mul tiopli
aventures artistiques de | danticipation
peuvent servir de décor, mais il faut que ces « runesé ndai ent pas
vraiment 16 ai r dden °tre, il faut gudell es f a

abandonnés aux orties sont condamnés a la disparition, tels les
cimetiéres oubliés de nos mémoires perdues.

Le sentimentalisme patrimonial

Pourquoi ce qui ndest pas Ipdtrombnjiake t de | a
serait-il «sans a&me »? Les pratiques de la conservation finissent par

engendrer des effets de similitude. « Ref ai re ° b prodiie nt i qu e
|l ogi quement du sembl abl e, | aut henticit
nd®t ant pas | a gar antqui auras « pne @se®=e Lede c e
demeures retapées, les vieux objets dérouillés, les vergers médiévaux

recr ®®s, Il es statues bl anchies sur | e
confectionnent un paysage rur al qui , au c¢
se d®pli e comme u nidentitgs arégonales. éa sdule

i ncongruit®, cbest l a ruine inconnue, cel
site touristique visité pour son histoire. Quel C onseil général choisirait
aujourdohui de montrer sur une affiche d6¢
qui ne représent e pas les fruits de la restauration patrimoniale ?
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Ldest h®ti gue de | dabandon ndest pas ° | a
décor sert a suggérer la présence vivante de tous les habitants qui,

au fil du temps, consacrent leur énergie et leur argent a blanchir ce

qudi l s ont accumul ®s.

Le sentimentalisme patrimonial entraine un consensus politique fondé

sur une représentation publique, pérenne, de la cohésion de la

soci ®t ®. La stimulation qui | dani me per me
tous | a m° me c h o s e satisfait deg faifeoamnsi. €stte
entreprise de paci f i c-ménepelle ssiidanpeo s e dod el
| 6expression des conflits N | 6angoi sse
Impossible de critiquer un tel sentimentalisme ! Ce serait sdatt ac
| damour que nnsouasvodiervopour tout ce qui a u
bel et bien déun culte. Dans bien des bou
lieux protégés par la régle du périmétre qui entoure un bétiment

inscrit sur I 6l nventaire des Monuments hi
la conservation en I ui of frant | a poss|
inscription territoriale de ses excés. Pareille mise en scéne de la
sauvegarde devient |l a base de ce consensu
val eur uni que, cell e du respect eddun p
monotonie patrimoniale grandissante. Sans doute est -ce le sentiment

commun dob6une <certaine pn°@seerqguwiti 6B ermdporsto
dans un monde 0% | dincertitucde pade | 6av
|l assurance Ge acgugqusden qudon ne veut pas
Anotre ®poque 0% |l a conservation du patri
l es soins, I 61 nq weé @tdégcdation auesa dipadtiony

peut venir maintenant de | dinvasion par |
naturels comme des | i eunxétrahge paradaxe qlue s . Co
L6objectif d®mocratique | e plus commun de
cel ui de | 6acc s ° la culture pour tous,
mercantil e, dbéune certaine rentabilit®
monuments. Les afflux de to uristes sont la preuve de la consécration

débun | ieu ou d6éun boti ment patrimonial, d
val eur . Mais | es touristes peuvent deven

calamité de la sauvegarde par leurs comportements et surtout par

leur quanti té croissante. Il y a déja longtemps que les ruines de
Pompéi sont menacées par les dégats que produisent les visiteurs.
Des mesures de préservation ont été prises. Les grottes de Lascaux ont

été reconstruites« © | 0i deéntpioquure sauver cidblele p®r il [
mod | e ddorigine, cel ui gui demeure encor
de garantie de | dauthenticit® du site. D
r ®al i s®es, m® me sur dféautres territoires

y a un certain t e mnipslagit qde dei Moft Blamodui i-0 n

m° me ®t ait susceptible dbé°tre ab”  m® par
durant | 6 ®t ®. Un maire de |l a r®gion a d®
m®r i tait, quadi l ne devait pas °tre acces
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pourrait b ien étre la d evise du futur :le patrimoine se mérite, il ne doit
pas étre accessible sans « montrer patte blanche  ».

Mais les touristes préferent les sensations fortes que provoquent le
Mont Blanc ou le Chéateau de Versailles, aux impressions subtiles et
v ar i ®e d$frentlasdpaysages de verdure et les friches industrielles

dans |l es diff®rentes r®gions de France. S
multiplier les copies des sites les plus célébres, pour répondre aux
impératifs de leur conservation optimale, faut -l en arriver a

sélectionner les visites des touristes eux -mémes ? Serait-il alors

souhaitable de « moraliser » les rapports sociaux aux patrimoines en

développant une écologie de leurs usages ? 1 est difficile ¢
gue | don puisse f ai r erales poprées praégexdevaal eur s mq
masse des touristes sans rétablir une certaine conception de la

«sacralité » des batiments patrimoniaux. Depuis quelques décennies,

la polyvalence de leurs usages vient de leur désacralisation, rendue

nécessaire pour démontre r que toute construction, qu
fonction civile ou religieuse, est di
patrimoniale. Les églises elles -mémes peuvent servir de salles de bal

ou de | ieux doexposition. Et bien souvent
gubenrfea LOdun ddédeux a m°me propos® dben
son entretien co%tait trop cher ° la com
grands monuments qui attirent une foule de visiteurs ou de béatiments

restaurés sans finalité déterminée, le méme effet de banalisatio n
culturelle s e poursuit avec | daccumul at
patrimoniaux dont la fonction originaire ne peut étre maintenue au

nom du seul respect de | dauthenticit® hi s
On peut s e demander alors S i | 6 ®t at d

patrimonialisa t i o n syst ®mati que ndest pas en tr
nouvelles ruines, celles des batiments restaurés qui ne serviront jamais

parce quoil y e-ih esérer tdesoepces ni€mast de la

conservation patrimoniale un retour des ruines ? Une certaine

esthéti que de | dabandon sdest aussi d®vel op
éphéméres, comme les maisons en carton des SDF, qui ont pu faire

| 6objet ddédune exposition publique. Rappel
parvis de Notre -Dame, des homeless ont été conviés par un arti  ste a
sdinstaller comme une peuplade de nomades

quelques semaines de s artisans de la vie sociale en situation post -
catastrophique, donnant a voir les moyens de survie indispensables

au cas 0% un d®sastre se promphaetrlaai t . Ent
mai son en c ahometess, tdub peat donc étre donné a voir

comme objet pat r iaf@enuvayeurismé dutuset. Le fait

gue « tout soit donné a voir », conditionnant ce que nous allons voir,

entraine la perte de cette sensa  tion que les choses elles -mémes nous

regardent . Ld®qui val ence g®n®rale des mod
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choses patrimoniales 9 c e qgudon pourr aa mentaippel er c
patrimoniale »-f i nit par exclure | d8®ventualit® de
incongruité sus ceptible de provoquer la curiosité et surtout la colére.

Méme si nous pouvons nous convaincre que nous ne sommes pas la

«en touriste », ce que nous partageons, ce ne sont que les effets

ddune institutionnalisation du sems qui n
de la rationalité conventionnelle de nos godQts. Les divergences de

perception, les rejets ou les éloges, nous les exprimons comme des

points de wvue qui devraient nous différencier. Mais avec

| 6exhibitionnisme culturel conedengpor ai n,
surexposition, comment notre regard pourrait -il encore remarquer la

singul arit® d&Les &oseswnd nolis regavdertt plus, nous

apprenons a les voir en miroir de nous -mémes afin que les choses ne

soient plus que des objets culturels. Tou t ce « qui fait culture » est ainsi

destiné a étre présenté au regard public pour satisfaire la jouissance

coll ective ddune organisation sp®cul aire
®chapper. Ainsi sbaccomplit | a capture de
Lédarr°t sur | e temps

Le patrimoine a toujours été la défiguration du réve. En obéissant a

des régles de classification, la condensation des traces perd sa

pui ssance do®tranget ®. Cette ®tranget® q-l
inqui te, l orsqudun songe Vvinoindtentte nNnous
dden faire |l a p©le copie en pr®sentant I
recomposé. Si le réve est en mesure de figurer notre destinée par une

surprenante collision temporelle, le patrimoine nous laisserait croire

que | dhistoire resie kenfPRsqu®,ddddumnd ®r ®c i
mémoire. Heureusement, la mémoire a un redoutable penchant pour

la catastrophe, elle adore son propre trou, elle vénére ses confusions.

Si ell e sden remettait ~ | d&dordre patri mon
lui jouer des tours, elle serait soumise a son unique volonté de

restitution. Son immatérialité lui donne un avantage : elle peut ne rien

rev®l er des ruses qubelle pratiqgue en pr e
Le devoir de mémoire a donné une force pathétique au grand décor

des sanctuaires de la restauration du passé. Pareils assauts de la

mauvaise conscience, pareilles irruptions de fausse culpabilité ont

boul ever s® | ordr e de | a transmission.
métaphysique, et encore moins de religion, pour que | dapot h®ose d
la rédemption vienne couronner les ruines du passé depuis que

celles-ci, partout , ont été redressées. Les sites conservés et les
m®moires r®habilit®es s el Ménpires ldlamdhiesd 6°tr e p
en miroir des monuments astiqués. La t ransparence de la

commémoration acharnée porte ses fruits quand elle permet le repos

des consciences gr©ce " | 6i mage rassurant
rien ° se reprocher. Lb&éengagement politig
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apparaissait comme une fleur fanée dans la recomposition du
paysage éthique, suite a la déconfiture des idéologies, a trouvé lui
aussi sa voie de retour, en cette vaste offensive lancée pour la

r®habilitation des oubli®s de | 6histoire
Sans doute était -ce louab le de torturer la bonne conscience de

| 6hi stoire, de r ®v®Il er publ i guement tous
travail de remémoration a fini par provoquer un arrét définitif sur le

temps. Le pr®sent meurt guand seule | dac
passéincite © r ®®crire sans fin | dhistoire.

Pui squbéen somme | hi stoire est finie, il
revisiter de maniére & ce que les réhabilitations se multiplient pour

rester persuad® qubelle a un se&meus parce (

a été confi squé. Et cette jouissance de la rétrospective se fait dans un
décor patrimonial de plus en plus soigné, dont la douce blancheur
de sa restauration est la pour conjurer toute hantise de la

catastrophe, ou la peur tenace de la disparition. Revers apaisant de s

menaces du d®sastre, |l e patrimoine &est

en ®t ®. Pour gque r gne | 6assurance doéun b
gue les facades blanchies et les ronds -points décorés révélent , par

leur magnificence artificielle , combien le tem ps des malheurs est

derriére nous.

A Soul aines ddHuys, dans | 6 Aube, | e bour
restauration patrimoniale particuliérement soignée depuis que son
territoire accueille |1 dun des plus grands

Ldar gent rmantipaité pourlawir accepté de prendre un tel
risque a servi, en majeure partie, a faire de ce bourg un véritable

mod | e ddexhibition patrimoni al e. Avec
déposées dans des vasques en terre cuite ou dans de petits
abreuvoirsenc h ° ne, ses |l ampadaires ° |l &ancienne

sur lesquelles sont indiqués en lettres dorées les noms des rues, et ses
pancartes présentant des informations mémorables, ce décor

t h®ot r al of fre une |l ecture inattendue de
bourg qui ndé®t ait pas destin® ~ Vivre pa
recomposition. Peu ~ peu, | 6i mpression d
reconstruit apr s une terrible Aat astr o
guelques kilométres, le dép6t de déchets nucléaires se vis ite aussi.
Transparence post -archéologique oblige : les restes périlleux des

sociétés modernes ne demeurent pas dérobés au regard du public.

Cette surprotection patrimoniale semble vouloir signifier que si le

ri sque z®r o ndexiste pastre seprodgituibsera t erri b
toujours possible de revivre « comme avant ». Le bourg est pétrifié

pour gue per dumneable de soma guthenticité D que la
catastrophe ait d®j " eu |lieu ou qudelle a
au méme puisque la figure idé alisée de la survie est offerte & ses
habitants, et aux touristes, grace au parfait trompe A6l de | a
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conservation patrimoniale. Le slogan promotionnel de la municipalité
pourrait étre : «le patrimoine sera le grand vainqueur de la

catastrophe ».lLaconjur ati on de | dangoisse dbéun ave

est devenue la finalité essentielle de la prospective patrimoniale.
Toutefois la sérénité mortifére qui nous envabhit lors de la traversée de
ce bourg | aisse penser que | a jouness
conservation aussi exempl aire noa
thérapeutique. Et la nuit, lorsque les camions apportent les déchets
nucl ®aires, avec | es hommes en combi

ance
pas

nai so

recommen ce dans le secret desténébres | e t h®©t r etiondléune fi c

la réalité cachée. Ce que le futur nous réserve est déja 1a, stocké.

Comment cette |joui ss aratéesurdeotempse cestielle e

doun

devenue | 6expression I a pl us commune

patrimoniale ? Faut-il croire que le patrimoi ne conjure effectivement

la hantise des catastrophes ? Avec ses mises en scéne locales, la
revisitati on appaait koinme sirte oactivité touristique
rassurante. Elle permet des voyages rétrospectifs, en dévoilant
combien ce qui a été demeure non s eulement digne du plus grand
intérét mais témoigne aussi des craintes présomptives que nous
r®serve | davenir. Cette restitution
bien °tre | 6objet de | a gestion des

par f o
m®e®mo i

ddune repr ®fsetnuraitstom de | a post®rit®. Au )

apologie du progres, on assiste avec un semblable engouement pour

|l es atmosph res patrimoniales, " I a

m®f i ance inavouable ° | 6®gard de ce
capables de produire pour les temps futurs.

La transmission rétroactive
Ce qui pr ®domi ne, cdbest |l a sc ne r ®t
plus ai s® de transmettre ce qui | 6 a

conf

que |

roact

d®j "~

dans | 6hi stoire comme 0 bOjuente dobcuwcrnu | patbil or

| 6or gan
i

[
mentalit® proc®duri re plut?tt qgudell

de | 6arch®ol ogi e. L a reconstruction

douteuse, sert surtout a légitimer la rest itution patrimoniale. Par cette

strat ®gi e dounm°rneet,oulrd osrudrr el vaict uel d
q

sdoctroie | e pouvoir de figurer ce
en donner | a rai son. Sa capacit®
visionnaire, elle le ti re de sa propr e mabckeeens i
arriere e , neutralisant Il a peur du futur
recomposé qui perdure. La question insidieuse : «que diable devrions -
nous transmettre a uj o ur d® pourrait blen nous laisser perplex e.
Comment décider au temps présent de ce qui restera dans les siecles

a venir ? Pour faire oublier toute absence de perspective future, la
vitesse de patrimonialisation investit la scéne publique . Rien
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né®chappe plus ~ l a cons®cr abitant® des pat r i mo
villages et des petites villes exercent quotidiennement leur activité

patri moniale en soignant jusqud”™ | dexc s |
leurs ruelles. Ce qui est transmis comme représentation du temps

pr ®sent , cdest | 6 mangle muqiftanin parp sas s ® r
surabondance. Toute création contemporaine doit immédiatement

prendre |l a coul eur du pass® solennel. L
permet justement doéint®grer ce qui est co
titre equidwwr e embl ®mat i s.ubB06udwe pnaani " r e
purement machinal e, il produit ai nsi une

ce que pourraient étre les signes du futur, abandonnant tout recours
a ce lien sentimental que suscite la nostalgie.

La gestion collective de la transmission assure sa p  ropre finalité contre

|l 6®ventual i t® de son accident. Fa-on de
catastrophe ndaura pas | ieu.:cavieisdit | e d®c c
pas seul ement |l es sites vi si bl es qui f o
acharn®e, | 6 ens e mbl eatéridlless constitue @& deuri mm

stockage, un potentiel incroyable de preuves pour les opérations
futures de remémoration. Ces traces déja tenues pour mémorables
ne présentent aucun risque de disparition, leur accumulation est la

d®monstration déunanttetec@entme | doubli. Qu
ou qubelle soit virtuelle, pareille entre
ni les territoires ni les mémoires, elle finit curieusement par créer son
propre effet dbédapesanteur. Ce quientest sau
disponible que la transmission devient le certificat général de
garantie doéun pr®sent qui prendrait i mm®d

Contre cette autosuffisance, affirmer que la destinée de la

transmission nous échappe, méme si nous nous évertuons a en

construire |l e sens, para’t presque i mmor al
d 6 u rdevagir de mémoire » Aucune société, aussi bien organisée soit -

el |l e, ne peut pourtant pr ®t endr e g®rer
transmet.

Proposées en miroir de soi, de la société d  ans laquelle nous vivons, les

traces matérialisées par des mo nument s, des fuvres doda
textes, forgent le tableau quotidien de ce qui est, de ce qui restera.

La réflexivité patrimoniale convainc chacun de sa présence au

monde. Si je ne sais pas ce que je fais sur la terre, si le monde me

para’t i nsens®, |l e d®cor patri moni al gui
moi-m° me , méi mpose | a pr®®mi nence dbéun sens
file. Le patri moine aurait ai nsi l a fac
rendre présent au mo nde au moment méme ou je suis plongé dans le
désarroi. Je ne deviens pas objet patrimonial 0 quoique cela puisse se
produire 0 dentre dans | dempire ddune conserva
abol it |l es angoisses ddun devedlépasi nsense@
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le piege delapensée ? El |l e suppose que toute aven
commence par | acte de se-méneei Giqui en mir
permet ddafficher un fondementlesuddeasver sel
qui adviennent, que nous pourrions avoir, circuler aient a partir de leur

disponibilité patrimoniale. Elles attendraient de prendre forme dans

un décor de société qui leur servirait de miroir. De méme, une société
sboffrirait tout es |l es chances de mi eux
cessant jamais de se saisir e n mi r o i-mmémal \Bodal cé cpi nous est

imposé depuis Hegel : sans la réflexivité, point de salut ! Pareil principe

d 6 a udormservation étant devenu une source de jouissance

i n®pui sable, il serait impossible de sden
sombrer dans I 6irrationalit®. L&éavantage i
de nous laisser croire en une construction perpétuelle du sens et de sa
conservation. Quand | e devenir nbéest pl
réflexion rétro -s p®c ul ati ve, I a ¢ matligjhulité tfieure d d u n e i
semble se réaliser seulement grace a | a perfection ddun
spéculaire prometteur de cette jouissance morbide que procure son

immuabilité.

Iy a une antinomie entre les conceptions actuelles de la

conservation du patrimoine matéri el et la labilité des mémoires
collectives. La sauvegarde des m®moires
ddédinterpr®tation, ddune pluralit® de | eul
certain jeu avec les identités. Ainsi peut  -on parler de « théétres de la

mémoire » comme si les scénes de reconstitution orale pouvaient

engendrer leurs propres péripéties au temps présent. La mémoire

reste fondamental ement i ®e ~ | 6i magi nair
toujours a une authenticité originaire, elle ne cesse de dévoiler ses

proprespossi bilit®s dobéactualisati on. Une ques
donc celle des finalités données a la collecte de ces « patrimoines

immatériels ». La seule finalité peut -elle étre celle de préserver

| dauthenticit® ddune Ou pdue la U Uess eur s t

transmettre ? Est-c e g u dnouvealg travail » sur les patrimoines

i mmat ®r i els ndengage pas des modes de r ®f
contemporaines de la conservation ? Nous voulons dire par
est désormais nécessaire de prendre en compte les mani eres dont,

au cours des années passées, les gens, les communautés ont traité la

conservation et la représentation de leurs mémoires. Toute approche

et hnographique ne peut donc, sel on nNnous
r ®f |l exi on ®pist®mol ogi gques.effesth@mregdeu est de
la réflexivité pour saisir comment survivent les gens et les

communautés « muséographiés ».

Léavenir des patri moines

Comment les architectessont -i |l s en mesure de penser | €
ville ? La légende raconte que Lucio Costa , le célébre architecte

brésilien, a proposé son projet de Brasilia en dessinant un avion sur un
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si mple bout de papieré 11 est vrai qudi l
rien pour ériger une cité. Imaginer le futur ex nihilo permet de ne point

se heurter a la présence de ce qui est d®j ~ . E
comparable a la tabula rasa qui, elle aussi, reste un moyen
ddenvisager | 6avenir sur | es d®combres dbo
sait aujourdoéhui combien |l a puissance de:
métamorphose urbai n e, force est de constater que
architectes se mesure plutét a la fiction du vide et que celle -Ci leur est

essentielle pour augurer du possible. Avec les projets du Grand Paris,

la tendance est a garder au mieux « | 6 e x i»s Lea @arthitec tes

sembl ent sd6®vertuer “ wvouloir mettre en \
«optimisant » |Ehece isans, aila tadopteraient plutdt une

attitude n®gatrice du vi de. Leur but nao
derriere ce qui peut « faire patrimoine & mai s gimged icana
gudintrodui't l eur intervention dans | 6es
potentialités. P11 us gue j amai s, il faut que | 0 a
| 6Tuvre architecturale et urbanistique re
de ce que pourrait étre «  la cité de demain  » Peut-on alors continuer

“ croire au g®nie de | 6architecte, g®ni e
peuvent faire peur, parce quoi l engage | e
ville ? Estc e s a capacit® singuli re ddanticicrg
| 6 as s ur an ciffeindematisnale g7

Le regard que nous pouvons avoir sur de grands chantiers dans une

ville nous invite ° pr®sumer que | a restr
est l e r®sultat déune volont® politique.
| 6accompl i ss e mgnseraitdld démongtration publique de

| acte de penser | e devenir de |l a ville.

du futur de la ville seraient occultées par la fébrilité des travaux
présentscommesi« | 6 ®pai sseure du stqaummps doé°tre un
a la construction nouvelle, alors que «  dans toutes les villes on ressent

les lieux par le temp s qui sdy e s t» (Cobristirc gent r ®
Portzampac ) . Si | 6architecte prend en consid
territoire ou ddoun ®difice,antl | bed®e de

patrimoine comme une représentation commune rassurante. Mais |l
aura toujours besoin de parler du «  vide » oude « 1 & i n f»paamure
semblable « incantation conceptuelle » lui permet de simuler un

ébranlement possible de la dimension patri moniale du lieu ou du

b©ti ment qudi l va traiter. Le patrimoine
spatiaux par sa seule présence. Il sert de référent temporel durable.

Seul ement | a reconfiguration ddéun territo
fuvre doune (iojecdva slu gamimoine, nécessaire a la

reconnai ssance publique des m®t amorphoses
les signes architecturaux contemporains peuvent -ils se combiner

avec les restes édifiants de la conservation patrimoniale ? Ldenjeu

esthétique est -il de construire le patrimoine de demain ?
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Les dTuvres architecturales | es plus r®cen
l es villes de | 6Europe r®pondent " | 6esp
notr e ®poque. Une Tuvr e futuriste peut
urbain des quartiers hi storiques ddune %
aggl om®r ati ons, | 6effet de centralit®
reste patrimonial magnifié par un architecte contemporain. Plus la

ville affiche le triomphe de sa conservation, plus elle risque d e se
replier dans la r®flexivit® patrimoniale
bien des <citadins sdexcl ament avec nost a
«Paris d&b,avdetl eur quartier qudils ne ret.|
| 6i magi nent encor e. adih$ vivene alorsmdénmeree ci t
c®cit® volontaire |l orsqudils refusent tou
une atteinte violente a leurs habitudes de perception. Méme si

| archiréparette l@s manques et |l es failles de
est ddaborgdi imposd sai vision du futur de la ville. Son

imaginaire se heurte aux représentations habituelles des citadins.

Pourtant, s Paris continue dail°pénsee un myt
que celui -c i garde une certaine plasticit®, un
ce qui pourrait en modifier la teneur. A son époque, le centre
Beaubourg a fait scandal e. Pari s, aujour
serait plus Paris. Tout es l es Tuvres dbo:
méme si elles provoquent des rejets violents, finissent par étre
accept®es du grand public. (I en est de
artistiques in situ. Les colonnes de Buren furent considérées par bien

des gens comme un sacrilége, désormais, ces mémes personnes

manifesteraient leur mécontentement si elles étaient retirées d u Palais

Royal. Méme si les critigues du Musée du quai Branly, construit par

| 6ar chiJeamcNoevel sont i nnombrabl es, | 6iuvr e

int ®gr ®e ° |l a capitale c¢comme | dun des p
temps futurs. Le Grand Paris apr és le Forum des Halles, révele

combien les architectes sont appelés a imaginer les transformations

de | despace pemnsérdaivile, » de degnain, et & ne point se

limiter a la seule construction de nouveaux édifices qui servent de

symboles du futur.

Freud di sait gdewit chdisir lune ville pour représenter
| i nconscient, il ferait l e choix de Rom
patrimoniales donne au temps son «  épaisseur ». Et la métaphore
originaire de la ruine est ch re - certa
figure une fiction ddarch®ol ogi e Antgineai ne. L
Grumbach di sai t qgue |l a ville nouvelle qudil
«l es ruines dob6une ville qui aurxmaCda exi st
seraient l es ruines df6une viklks dounada
m®moi re qui néa pas de | ieu propre. Que
représente une ville au rythme de ses transformations urbaines ? Le
:- FONDATION
Liberté + Bgalitd + Praternité
REPUBLIQUE FRANCAISE }

MINISTERE DE LA JUSTICE
ET DES LIBERTES

DU
uisTere PATRIMOINE
DE LA CULTURE
ET DE LA COMMUNICATION
LOAGENCE NATI ONALE POUR

LA COHESION SOCIALE
ET LOEGALITE DEY CHANCES




RRITOIRES

mythe de Paris ne se fonde pas seulement sur la constellation des
représentations du passé, il puise aussi sa dynami que symbolique

dans | a mise en perspective du futur de |
Ldi maginaire des -ilarabyme teenytheecammmsi tes

traces mnésiques collectives et individuelles pouvaient indéfiniment

se superposer, de la méme facon que |  es images se condensent dans

unréve ? Dans | e cas du Grand Pari s, Il a rech
possible de la séparation que produit la réalité morphologique des

p®r i ph®ries entra " ne | d®ventual i t® dbéun v

représentations collect ives de Paris. Contre le bastion symbolique que

constitue tout centre patrimonial, les métamorphoses urbaines

obligent | e d®vel oppement doéJeamNqueel ycentri
déclare : «Paris, ville mythique, ne doit pas se laisser déborder par des

questio ns urbaines irrésolues », il laisse entendre que le mythe de Paris

doit contaminer par son aura les mille communes que constitue

| aggl om®r ati on parisienne. La pui-ssance
elle triompher du risque de son enfermement patrimonial ?

Héléne Hazfeld (ministére de la Culture et de la Communication)

Comment prenez -vous en compte la diversité de ces patrimoines et

de ces mémoires ? Quelles alternatives pouvez  -vous imaginer au fait
gue nous ayons une sorte de consensus , peut -étre un peu mou , un
peu facile sur ces g uestions de patrimonialisation  ? Estce que c'est le

conflit, est-ce que <c' est l a reconnaissance do6u
culturel, est-ce que c' est de voir une f-orme de
culturalité de ce qui se circulerait entre | es facons de penser, de vivre

des expériences des personnes  ?

J'aurais une deuxiéme question qui est de savoir dans quelle mesure
cette réflexion sur les prisons et les personnes qui y vivent modifie la
pensée du patrimoine dans la mesure ou nous avons la des lieux
d'exclusion, des marges sociales. Peut -il avoir dans ces lieux une
forme de reconnaissance du patrimoine ?

Henry -Pierre Jeudy

Pour la premiére question sur la diversité des patrimoines, il y a une

trentaine d'années, dans les guides touristiques ont été introduits

| 6architecture industrielle, | eméméri ches
état d'esprit que cela valait bien, par exemple, une église ou un

chéateau féodal. La diversité existe, elle est certainement un moyen

de faire bouger la notion d e patrimoine. En méme temps, le

processus de patrimonialisation unifo r mi se | a mani re dont ¢
produit . Le probléme c'est le champ sémantique du patrimoine qui

est trés fermé. Il y a tout un vocabulaire  ainsi qu'un état d'esprit. Or, la

diversité po urrait ébranler ce mouvement mais ce n'est pas le cas. Au

contraire, nous assistons & une uniformisation du discours sur la mise

en patrimoine de ces lieux et de ces objets.
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La diversité, quand il s'agit des mémoires collectives, est plus active.

La, il y a des conflits qui ne sont jamais résolus ; heureusement

d'ailleurs ! 1l y a des tensions qui peuvent exister dans la maniére

d'interpréter tel ou tel fait historique par tel ou tel groupe ethnique

Dans la mesure ou les mémoires collectives ne sont pas so  umises a

une logique patrimoniale, les lignes effectivement bougeront.

S'agissant de la deuxiéme question, c'est compliqué dans la mesure

0% | 6interrogation que nous avons est r
mécanisme mental du patrimoine.

Xavier Bailly (Association nationale des animateurs de l'architecture

et du patrimoine des Villes et Pays d'art et d'histoire)

Dans la prétention qui pourrait étre la ntre de maintenir ou tenter de
maintenir vivant un patrimoine, comment voyez -vous la possibilité de
résoud re la contradiction entre patrimoine et mémoire ?

Henry - Pierre Jeudy

Je vais vous répondre a linverse, j'espére qu'elle ne sera jamais

résolue ! C'est d'ailleurs la seule chance pour les patrimoines, cette

contradiction, de ne pas sombrer dans la pétrifi cation. Si les

patri moines ndentra’ nent pas une soci ®t ®
c'est grace a la résistance des mémoires collectives. Heureusement !
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Xavier de la Selle
Directeur du R ize, centre mémoires et société a  Ville urbanne

Patrimoine et citoyenneté sont des catégories intellectuelles
abstraites. EBEvoquer les relations croisées que ces deux notions

peuvent entretenir devrait relever doa
phil osophique et scientifique. Cbest
pragmat i que que je souhaite ®voquer Il a que
avant tout sur mon expérience professionnelle. Je vais donc aborder

l e sujet gui méa ®t ® propos®, non pas en
comme le praticien qui se pose des questions sur la finalité de son

action et qui cherche une Iégitimité théorique a la politique publique

a laquelle il doit contribuer. Les quelques réflexions qui suivent

proc dent tout ° |l a fois doéune analyse de
lectures de la littérature professionnelle e t scientifique.

Derniére précision introductive : il ne sera pas question ici de la
citoyennet ® comme th®mati que-a-dirs le patri mo
patrimoine de |l a citoyennet® compris c¢comm

les droits du citoyen. « Patrimoine et citoy enneté » était en effet le

theme proposé pour les Journées européennes du patrimoine de

1999, qui visaient a souligner la dimension culturelle de la pratique de
citoyennet ®. [ sdagi slewiol s'est tonstristelal e v al or
citoyenneté au ¢ ours de l'histoire ou les édifices qui l'incarnent .

Patrimoine contre citoyenneté  ? La critique du tout -patrimoine

Depui s l e d®but des ann®es 1980 et | dexi
patrimonial, on a vu se développer une critique de cette évolution

inflation niste. Cette posture contestataire, partagée par de

nombreux universitaires, est souvent , d d a b ¢ undplaidoyer pour le

ritle des chercheur s, |l e regard scientifiqg
patrimoine est présenté comme «  réactionnaire, grégaire et bénis  seur

alors que | 06histoire est d®mocratAque, cC
| 6®motion patrimonial e, sympttme du repl |
nostalgiqgue des intéréts communautaires, on oppose la raison

scientifique, en phase avec les institutions publi  ques nationales.
Ldhistorien e s mmaintiené louvertes glasi contoverses

citoyennes » (Benjamin Stora) 2.

1 Jean -Pierre Rioux, «L 6 ar t " :lé pat@nooimd e, Beaux -Arts magazine , décembre 2002.
2 B. Stora, «La France et ses guerres de mémoire  », dans Les Guerres de mémoires , Paris, 2008, p.12-13.
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| scientifique. Si des historiens comme  Pierre Nora ou Jean -Pierre Rioux

Cette attitude ne fait pas consensus dans la communauté

sont particulié rement sensibles au probleme posé par la subjectivité
mémorielle et la remise en cause du rdle de la discipline historique
dans le débat citoyen, sociologues et anthropologues tiennent un
autre discours.

Pour s&éint®resser au patr iconunepratigue,0o mme pr o
des chercheurs comme  Michel Rautenberg , André Micoud ou Olivier

Givre on't bien analys® | es dynamiques soci a
production patrimoniale. Leurs travaux permettent de bien distinguer
les modalités qui relevent des politiques publiques (production

scientifico -administrative) et celles qui sont portées par des groupes

sociaux. Dans la production « par le bas », la concience patrimoniale

se construit dans l a r®action aux ef fet s
André Micoud parle alors du patrimoine comme matiére a la

«multiplication des propres »: ce qui est propre au groupe est institué

pour étre transmis, afin que le groupe perdur e. Le probléeme est de

savoir qui posséde la |égitimité de les authentifier.

I'l 'y a donc bdtenns, das napppres de fatcé plus ou moins

explicites entre institutions, pouvoirs politiques, experts et citoyens. Les

deux maniéres de désigner le patrimoine se sont progressivement
complexifi®es ces trent e Hhaetotdlaire quims ann®es
constitué son trésor public (biens museaux, monuments historiques) »,

on est passé a un FEtat partenaire qui contractualise avec les autres

«avocats du patrimoine  » (collectivités, organismes publics, offices de

touri sme, associ at i o.n ke pdilogumi IPhiippent s é)
Dujardin analyse ainsi le cas du label « Vi Il | es et pays doa
d o hi s»:an teeps de transition entre les deux moments du

politiqgue : celui de la patrimonialisation accordée ou octroyée et

celui doéune patriconstruied!| i sati on co

La patrimonialisation citoyenne

Ldexpl osi on patri moni al e autrefois d®no
regard®e comme | 6expression dbéun v®ritahb
L6®l argi ssement th®matique du patri moine
extension géographique avec | di nstauration p anr | 6Une
patrimoine culturel mondial en 1972, qui consacre le postulat selon
|l equel  6humanit ® a des i nt ®r °t s et de:
évolution souleve la question du statut et de la gouvernance de la
collectivité a qui appartien t ce bien commun : comme le souligne
3 P. Dujardin, « Le temps du label », dans Des patri moines habit®s. Villes et pa
Rhone -alpes, Genouilleux, éd. La Passe du vent, 2009, p. 118 -119.
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Michel Melot4, «l es biens communs de | 8humanit® |
poser probl me aux juristes, confront®s -
propri ®t ai-trilen daténhoinel sams pater ? ».

Mais plus encore que cette ouverture mondi al e,

| 6institutionnalisation du patri moine c
convention de | 8 Un dasladu rédgailibrage @ditique A u

(monuments historiques des pays du Nord  versus traditions orales des

pays du Sud), ce mouvementd es années 2000 (la France a approuvé

la convention en 2006) organise un nouveau processus de

désignation du patrimoine : «Ce patrimoine culturel immatériel,

transmis de génération en génération, est recréé en permanence par

les communautés et groupes en f onction de leur milieu, de leur

interaction avec la nature et de leur histoire, et leur procure un

senti ment ddidentit® et de continuit®, co
le respect de la diversité culturelle et la créativité humaine. »

(Convention pour la s auvegarde du patrimoine culturel immatériel,

article 2).

Olivier Givre considéere« qudéon est pass® du mlaetri moi ne
a la patrimonialisation comme processus » et que « le patrimoine fait

maintenant partie de ces «  tiers-objets » qui construisent d es rapports

entre des institutions et des populations, des décideurs et des
habitaéts@®arl ant d 6 u nl édenses a g ekp@deace ¢
patrimoniale », sa réflexion sur les conséquences de la
dématérialisation du patrimoine le conduit & poser des qu estions qui,

en définitive, sont celles de la place accordée aux citoyens dans la

négociation autour du patrimoine. Mettre les acteurs engagés dans

la promotion de | eur patrimoine en capaci:
ce patri moine f as s e itabld agpijopriation, dcéla n e vVoer
suppose des médiations.

Qui fait patrimoine : le réle des institutions culturelles

Acteurs de la médiation, les équipements publics a vocation

patri moni al e ont parfoi s fait | obj et d
Octave Debarry , par exempl e, a d®vel opp® | dhyp
laguelle « les lieux de mémoires et les musées se multiplient pour

per mett r e Dér@nebld posture provocatrice, il y a une

interrogation profonde sur | a capacit® qu
a travailler avec les populations de leur territoire. Comment peuvent -
ell es participer " la construction do6une

4 M. Melot, « Le patrimoine illimité », Medium , n° 24-25 (spéc ial Frontiéres), juillet-décembre 2010.

50livier Givre, ¢De | 6®vi de n cxdahs Desatnpifes habitésc \dllespepays i moni al e
doart et d 6 h i salpesi, Geaouikkenx, éd.h.& Rasse du vent, 2009, p. 54 -55.

6 0. Debarry, Lafindu Cr eusot ou | 6art d 6,&aris, 3002 H36.r |l es restes
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patrimoine en produisant un discours partagé (ou partageable ?)
entre les diverses entités sociales ?

Il faut des lieux ou des structures, dit Guy Saez, qui permettent de faire

s 0 e x pr ilaneluralitéc des histoires, des regards, des modes
déappropr»ations

Pour une structure publique, le point de départ est trés certainement

I a noti on de Cc i t-ddire des ehabGants dud tersitbire
consi d®r ®s ddédabord comme des <citoyens
Des lors, la question immédiate est de savoir comment concilier la

av

revendication communautaire et |l a di mensi
juriste Jacqueline  Costa -Lascoux 8, i sdagi't de travai

dialectique de lidentité et de la citoyenneté, en jouant sur les
passages entre les deux registres : mémoire/histoire, héritage -
filiation/adhésion/choix, communauté/concitoyenneté.

Les enjeux liés au dialogue intercultur el posent également aux
institutions la question de la citoyenneté . les travaux préparatoires a

| a constitution du gr oupe indtéutionst ®r ° t
patrimoniales et pratiques interculturelles » ont bien montré combien il

était important pour | es structures intervenant dans le champ
patrimonial de prendre en compte la diversité des expressions
culturelles et de | articul er avec I
citoyenneté républicaine 9 Les politiques culturelles publiques
peuvent en | a xemart delonr deux sakes, vertical et

horizontal.

Vertical ement , | dacti on ddun mus®e ou

principal ement ddun enjeu de transmissi

Par la médiation et la vulgarisation scientifique, elle apporte des clés
de lecture, pour donner accés, selon la métaphore reprise par

Frangois Ost, a un « trésor, peut -étre, mais dont le sésame reste

encore & inventer. L'héritage sans testament dont parle René Char »
10

7 G. Saez, «Patrimonialisation du territoire, territorialisation du patrimoine », dans Des patrimoines
habit ®sé,plop. cit

8 Jacqueline Costa -Lascoux, ¢ Jeunes i s:s u®c hdaep pledi mimilgbriantjioonnct i on
Catherine Foret (coord.), Travail de mémoire et requalification urbaine , Paris, Les éditions de la DIV,

2007, p.54-55.

9 Sur ce projet, voir notamment Héléne Hatzfeld, « Des dynamiques sociales aux pratiques
interculturelles », Culture et recherche , n°122-123, printemps -été 2010, p. 81.

10 F. Ost, Un héritage sans testament : patrimoine et générations futures , conférence prononcée a

I'Unesco le 18 septembre 1998, dans le cadre des Dialogues du XXI e siecle.
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Hori zont al ement , | 6i nstit utoposendeicmvi t e
construire un récit collectif, cherche a faire entendre la pluralité des

voix : celles des chercheurs et des citoyens, a faire converger les

regards « savants et populaires », celui des experts et celui des

t ®moi ns. L6objectufeldlee | faesti opl el t ant |
explicitement didactiqgue que |l a cr®ation
démocratique et citoyen.

Pour une institution publique a vocation patrimoniale, faire rimer

patri moine et citoyennet® peut repr ®s ent
politiqgue. Mai s cet hori zon ndest gu re
démocratie culturelle 11 Conserver et valoriser un patrimoine dans une
perspective citoyenne ndest rien ddautre

les méthodes qui mettent les citoyens en capacité de dire ce qui fait
pour eux patrimoine et de parvenir ainsi, dans le respect de la
diversité de leurs cultures, a « se situeraumonde »2. Cdest | e d®fi
mi se en Tuvre du programme dedetmus ®o0l ogi
développement communautaire dans u n pays de tradition
républicaine.
11 M. Melot, «x Ldi nt ®r °t commun port® °~ certains objets ou 7 cert
sdignorent, donne 7 Il a soci ® ® une mobil it ® »iBuolldindesensabl e
bibliotheques de France, 2004, n° 5, p. 5-10.
12C 6 e s missiomque se donne le réseau des musées et archives de Tyne and Wear (Grande -Bretagne,
région de Newcastle) : Our mission is to help people determine their place in the world and define their
identities, so enhancing their self -respect and their respect forothers6 (http:// www. t wmuseums. Or
B Voir sur | e suj et , p aAnik Bleuerienp k Gonjuguér daachitecture,l @iltured &t

communauté », Téoros [En ligne], 27-3| 2008 , mis en ligne le 07 avril 2010, Consulté le 31 mars 2011.
URL: htt p://teoros.revues.org/84.
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Morrad Benxayer

Adjoint au Chef du département de la politique des publics a la Direction générale
des pat rimoines du ministere de la Culture et de la Communication

Responsable du pble Développement culturel

Le protocole d'accord signé entre le ministere de la Culture et de la
Communication et le ministere de la Justice et des Libertés en mars
2009 insiste sur la nécessité de prendre en considération de maniére
plus significative I'ensemble des personnes suivies par le ministére de

la Justice et des Libertés.

Avant de présenter la facon dont le Département de la politique des
publics a procédé pour penser et réaliser son enquéte, il convient de

rappel er |l es principaux axes ddinterven
protocol e ddaccord afin de permettre | ©
personnes placées sous main de justice. Ce sont ces axes qui ont, en

quelque sorte, nourri | es ®t apes de pr®paration de |
organisation.

Axes ddintervent i teprotpcoleBCulture/Justi®esde p a r

2009

Par mi l es modes op®ratoires n®cessaires |
culture et aux Tuvres artégisti ques, l e pr of
1 - La formation professionnelle des acteurs

Elle consiste a sensibiliser les personnels de chaque institution

(judiciaire et culturelle) aux spécificitéts des uns et des autres.

Sensibilisation matérialisée par la connaissance des institutions elle s

mémes, leurs modes de fonctionnement et leurs contraintes, la

spécificité des publics placés sous main de justice, la découverte de

| 6of fre culturelle dans sa diversit® et s
Elle consiste aussi a former professionnellement les personnels de la

justicechargé s de mettre en Tuvre des projets

et artistiques.

2 9 Le conventionnement

Que ce soit pour la mise en place de projets culturels et artistiques,

| dacc s " 1 6offre culturelle gusticcmuti stiqu
le rapprochement entre les institutions culturelles et les services du
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ministere de la Justice et des Libertés | exi gence de conven
entre les acteurs de la culture et de la justice afin de formaliser les

objectifs, les roles et les enga gements de chacun est présentée

comme une condition de r®ussite du protoc
des conventions doivent nécessairement étre signées entre les

services déconcentrés des deux Ministéres (DRAC, DISPou D IRPJJ).

3 0 Le projet culturel
Les actions culturelles ou artistiques doivent obligatoirement faire

| objet d6éun projet annuel concert® entre
de la culture. Ce projet, concu par ces services, a tous les niveaux

territoriaux (régional, départemental, local) doit s dinscrire dans
projet de service de chaque ®t abl i sseme
validation et d6éune ®valwuation par un ¢ o0omi

40L6®val uati on

Les actions men®es dans l e cadre ddun p
évaluation annuelle assurée  par un comité de pilotage local. Cette
®valuation est fond®e sur des indicateur .
commun par les partenaires locaux, a partir des indicateurs

nati onaux. Un comit® national do®valuatio
par les deux Ministé res pour établir les indicateurs et pour juger de

| 6effectivit® des actions par rappor:t é
protocole.

Premier état des lieux

A la suite du renouvellement du protocole Culture/Justice, il importait,

dans une premiére étape, pour | e Département des publics de

| ancienne Direction des mus®es de France
des lieux des actions mises en place par les musées en direction des

publics sous main de justice

Entretiens téléphoniques

A cette intention, une enquéte té | ®phoni que, sbappuyant
informations recueillies en 2001 aupr s d
été lancée entre octobre 2009 et janvier 2010 auprés de 35 musées
de France, parmi lesquels on peut citer . le musée de la Vie
bourguignonne, le musée des Beaux-Ar t s et ddarch®ol ogi
Besan-on, l e MUCEM (Il 6antenne de Paris),
Bi vre (®comus ®e de Fresnes), | 6 ®c omu s ®c¢
internationale de | a BD ° Angoul ° me, e 1
de Lyon, | e mus ®e damiEtiennenet tbe musées ddée S
Grasse.
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Cette enquéte répondait a deux objectifs

-déune part, collecter et identifier | a n
ces ®tablissements depuis une dizaine doda
premiére typologie ;

- d 6 a a part, informer les responsables des services des publics,

particulierement les personnes chargées des publics « empéchés »,

de la mise en place du collogue « Patrimoine et mémoire collective »

afin doy rep®rer par mi eux, C elprbjgss ou ce
gudil s avaidntammers de® sictions en phase avec les

objectifs désignés par le protocole Culture/Justice 8, manifestaient

|l eur int®r°t pour | e colloque et | eur d®s|

Ldenqgu°te a ®t ® compl ®t ®e par guome coll e
pr ®sentation des projets et de bil ans,
convention de parelleexis;er i at | or squé

Typologie des actions, enjeux des établissements et connaissance
des acteurs

La collecte des données et des documents a permis de réalise r une
note de synthese présentant une typologie provisoire des actions
menées par les musées en direction des publics placés sous main de
justice et exposant des recommandations et des observations plus
générales. Notamment, ont pu étre dégagés les enjeux, a la fois du
point de vue des établissements patrimoniaux et des institutions
judiciaires, de l'accés des personnes  placées sous main de justice a

une offre culturelle diversifi®e, ai nsi
des acteurs & aussi bien de la culture que de la justice - qui ont réalisé
l es actions rep®r ®es par | denqu°te.

Un certain nombre dob6actions ont pu °tre
sdagi:ssait

- d'actions a destination de mineurs ;

- d'actions a destination de personnes détenues en milieu fermé ;

- de formations a destination des personnels du milieu pénitentiaire ou

des musées.

Quel ques exempl es dooffres et ddactions
musées :
1- Actions a destination de personnes détenues en milieu fermé

a) Ecomusée de I'Avesnois (Four mies) :
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Depuis la validation de son projet culturel et s  cientifique en 2005,
I'écomusée de I'Avesnois s'inscrit dans une ouverture au public la plus

large possible. L'ouverture du musée aux personnes placées sous
main de justice a été I'objet d'un projet « Savoir faire et Faire savoir ». Il
s'agissait avant tout de redécouvrir le patrimoine humain et
économique ancré dans |'Avesnois. La réali  sation de ce projet a été
menée par la mission de développement -culturel en milieu

pénitentiair e du Nord -Pas-de -Calai s port ®e par | 6associ at
Cadre , la DRAC, la DISP de Lille, la P réfecture de région et I'Acsé. Un
partenariat a été mis en place avec le SPIP du Nord et , plus

particulierement , le C entre pénitentiaire de Maubeuge.

Le site proposait des visites de I' écomusée, une initiation & des savoirs

faire disparus, ainsi que la réalisation d'une exposition. Les activités

mi ses en Tuvre consi st ai écduredamitteaetment dan
| " exposition d' i uvpemsoney détehuues ant ansi été L e s

initié es a des techniques anciennes, ce qui a été le point de départ

de la réalisation de I'exposition. Les  personnes détenu es participant es

ont eu également pour mission de passer le savoir transmis aux

personnes détenu es non éligibles a ce type d'activités.

b) Musée du Quai Branly

Un dispositif a été mis en place dans le cadre de Il'opération « une
saison africaine » en direction de 5 personnes détenues de la M aison
déarr °t de Nanterre. (! s ' déatiph ®tsumi t d' en

dialogue culturel afin de pr éparer les personnes détenues a la sortie.
Un cycle de conférences de lectures et de concerts a été mis en
place pour les personnes détenues

¢) Musée du Louvre :

Des conf ®rences ont ®t ® mises en place al
du Louvre, des collection s, et des supports et documents ont été mis

a disposition. Des ateliers techniques ont également été mis en place
pendant les vacances. Le musée a également accueilli des jeunes en

TIG. L'offre aux personnes détenues s'adre ssait avant tout & celles de

la Maison de la Santé . Il s'agissait de rendre accessible les collections
du musée, d'en expliquer les missions et de développer la créativité

des participants. Un travail de sensibilisation des personnels a
également été mené en paralléle, avec la mise en pla ce d'une offre
culturelle dédiée. Une collaboration s'est amorcée avec les autres
acteurs de [l'établissement, comme le centre scolaire ou l'atelier
vidéo. Une convention a été signée en 2008 entre le Louvre, le SPIP
de Paris et la M aison d'arrét de la Sant  é.

d) Musées de Grasse
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L'"objectif des activit®s mises en Tuvre G
sorte, l e mus®e ~ | a maison ddarr°t de Gr
faire découvrir un patrimoine  ainsi que de transmettre des savoir s et
savoir-faire. Il s'agissait également de contribuer a la réinsertion des
personnes détenu es en leur proposant des activités culturelles qui
suscitent des débats et des discussions, et d'opérer une transversalité
avec les disciplines dont I'enseignement est proposé au sein de la
Maison d'arrét de Grasse. Trois médiateurs culturels ont été chargés
del a mi se en ceésutelers. L'dcBon est développée depuis
plus de 10 ans.

Le contact avec le milieu carcéral a été établi par les SPIP. Des
ateliers ont été montés, notamm  ent en rapport avec la parfumerie,

au cours desquels on proposait une initiation aux odeurs, précieuse
pour les personnes enfermées. Ces ateliers concernaient les g uartiers
mineurs comme majeurs et aboutissaient a la création de parfums.
Des activités en r apport avec les arts graphiques, peinture et dessins,

ont également été développées, parfois dans la continuité des
ateliers de parfums.

Les ateliers de peinture ont notamment abouti a la conception d'une
mascotte pour les activités pédagogiques par un e des personnes
détenu es. Des ateliers BD ont également été mis en place, durant
lesquels les personnes détenu es devaient comprendre la structure
d'une BD et de son scénario, et créer elles -mémes un fragment de
bande dessinée.

La difficulté réside dans le fa it qu'il ne s'agit jamais du méme public,
parfois méme selon les séances d'un méme atelier.

Certain espersonnes détenu es sont venu es au musée apres leur sortie,
ce qui constitue un succeés pour le travail des médiateurs.

€) Musée du Brou (Bourg en Bresse)

Des actions sont menées depuis plusieurs années en direction des
publics d e I a mai son d 6 g-enr-Bresse. dre plagtiocianr
intervient autour des expositions temporaires et des actualités du
musée. Pour 2010, un projet lié a la transformation de la Maison
d'arrét en centre de détention est en cours d'élaboration. Un travail
approfondi est actuellement mené avec les personnes détenu es, des
conférences sont organisées, notamment autour de la restauration

du musée et de I'accrochage de la collection d'a rts graphiques, ainsi
gue de l'exposition temporaire. Il s'agit de permettre a des personnes
détenu es en permission de sortie d'assister a des visites et de
participer a des ateliers plastiques. Une convention a été signée avec

le SPIP en 2004.

f) Musée d'art contemporain de Lyon
Chaque année, des projets sont montés en relation avec le milieu
pénitentiaire. Les projets sont menés dans deux maisons d'arrét de la
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région lyonna ise. Les musées offrent également des activités de
restitution a l'occasion, qu i ont pu prendre la forme de films,
d'expositions et d'iuvres d'art. dses reto
personnes détenues Vvi ennent actuell emenwes cherche
aprés leur sortie . Aucune convention n'a été signée, mais la
complexification des  processus administratifs rend nécessaire un tel

document, actuellement en cours d'élaboration.

g) Musée d'Art Moderne de Saint Etienne :

La mise en place de ces atelie rs d'expression plastique avai t pour
objectifs de faire découvrir les pratiques artisti ques du XXeme siécle
aux personnes détenu es tout en évoquant celles du passé, par une
pratique d'atelier et des |l ectures d'iTuvr
Des ateliers ont été mis en place en collaboration avec la Maison
d'arrét de La Talaudiere. Une image photographique était pr oposée
comme point de départ, a partir duquel diverses productions étaient
élaborées, notamment par le collage, le dessin, la peinture. Des
projets ont également été menés a bien dans le cadre de la
résidence d'artistes dans le musée, artistes qui intervie nnent au sein
des ateliers. Une des activités propos ée visait a I'élaboration de la

maquette d'un ouvrage. A lissue de ces ateliers, des journées de
restitution ont été mises en place. Une offre pour les mineurs a
®gal ement ®t® mise en Tuvr e.

Le musée pr opose également aux personnels du SPIP et de la Maison
d'Arrét des visites spécifiques des expositions en cours, et expose les
productions des personnes détenu es.

Pour 2010, des ateliers sur le mail art devraient étre organisés. Il s'agit
pour le musée de pérenniser ce type d'offre, et d'organiser pour les
personnes détenu es une visite au musée.

h) Musée des Docks romains (Marseille)

Un partenariat avec le C entre de détention des Baumettes a été mis

en place en 2009, ce qui a permis de faire venir les personnes
détenu es pour la Nuit des musées dans le cadre d'ateliers théatraux.
Ce travail a été trés médiatisé, et une relance est prévue. Un
programme intitulé « Parler Art » est également mené actuellement
avec des jeunes détenus en EPM (établissement pén itentiaire pour
mineurs).

2- Les activités de formation a destination des personnels

Musée d'art contemporain de Lyon

Le musée organise également des activités de formation pour les
personnels du SPIP et les personnels de surveillance, dans le cadre d e
visites gratuites. Ces formations permettent d'acquérir une certaine
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[égitimité auprés des personnels, elles facilitent par la suite
I'élaboration d'offres a destination des personnes détenu es.

Quelques remarques

La majorité des musées cités ont établi s des partenariats fo rmalisés
par des conventions . Ces partenariats permettent que soient mises en
place des actions pérennes.

En milieu fermé, l'action culturelle envers les personnes détenu es
s'organise sous la forme d'un aller et retour entre [|'établis sement
culturel et le lieu de détention. Soit les personnels du musée, le plus
souvent des médiateurs, vien nen't dans | 6®t ablissement
pour présenter le musée et proposer des activités, soit les personnes
détenu es, dans le cas de peines lIégé res ou de permissions de sortir ,
sont accueilli es sur place pour assister a des visites spécifiques ou
parfois & des ateliers. La mise en place d'activités de découverte ou
d'expression artistique est plus facilement organisée dans le cadre de

la venue de méd iateurs dans | 6 ®t abl i ssement Cepe®ni t ent i
facon de procéder permet de satisfaire aux contraintes liées a la
s®curit®. Le mus®e accueille Il e plus sou\

ateliers, souvent sous la forme d'expositions, ou de publications.

Les établissements a vocation patrimoniale proposant un e offre
culturelle a destination des  personnes détenu es prénent en général
une politique d'accessibilité qui se caractérise par la présence d'une

offre diversifiée, & destination notamment des personnes e n situation
de handicap , des scolaires, etc. Les actions culturelles y sont
développées sur I'année.

Les productions réalisées dans les ateliers sont le plus souvent liées a la
thématique de I'enfermement, mais ne le sont pas systématiquement.

L'objectif de ces activités consiste dans une découverte du
patrimoine du musée, et parfois dans sa production, puisque les

personnes détenu es sont parfois invité es & produire leurs propres
Tuvres.

L'accent mis sur l'expression artistique s'inscrit dans une démarch e
d'expression de soi, fondamentale pour les personnes détenu es,
puisqu'elle permet justement d'exprimer toute la difficulté de cette
situation et également de préparer a la fin de la détention. Certains
anciens détenus sont en effet revenus dans les musée s qui leur
avaient propos € des activités

N®cessit® ddune enqu°te ®largie © caract |
Cependant , ce travail ddenqu°te qui const
préparation du colloque a mis en évidence le constat suivant la
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méconnaissance aussi bien pour les autorités de tutelle (directions
centrales, services déconcentrés, etc.) que pour les réseaux
d6op®r at e-médmes de laxnature de I'offre culturelle destinée
aux publics placés sous main de justice. En réalité, aucun travail de
recherche n'a été mené auparavant dans ce domaine.

Mal gr® | a qualit® des actions coll ect ®es,
ont été souvent congcues O m° me S ddune certaine mani
®t ® formali s®es dans | e c-aetrdeepeudd@une con)
visibilitét qudel l es offrent aux institutions de

de freins pour la connaissance, la diffusion et le partage des bonnes
pratiques dans ce domaine.

1 a donc ®t ® d®ci d® de constituer un qu
complet et plus affiné des tiné a contribuer a cette connaissance des

actions et des publics, et surtout ddenv
lancer un axe de recherche sur cette question, dépassant le simple
®t at des | ieux et proposant ddanalyser | e

les acte urs culturels des publics placés sous main de justice.

LAdutilisation de |l a synth se de |l a premi
avec Des aventures culturelles - Guide pratique des actions culturelles
et artistiques pour les mineurs sous protection judiciaire edité par

Cultures, publics et territoires avec le soutien conjoint du ministére de

la Justice et des Libertés , du ministére de la Culture et de la
Communi cat i on Acgtainsd gque le |Guide pratique : «Les
actions culturelles en milieu pénitentiaire », édité par la FILL avec le
soutien du ministére de la Culture et de la Communication et du
ministére de la Justice et des Libertés a contribué a formaliser un
premier projet de questionnaire pour recueillir des données aupres

des musées. Assez rapidement , ce questionnaire est apparu trop
directif : il a fallu clarifier la méthode du questionnaire.

Nous avons donc réalisé un questionnaire, avec l'aide et les conseils

de Jacqueline Eidelman , adjointe a la Cheffe  du département de la
politique des publics, chargée du Péle « Connaissance des publics »
et sociologue, spécialiste des enquétes des publics, afin de recueillir

les données nécessaires a un tel travail.

Au départ, ce questionnaire devait s'adresser exclusivement aux

musées nationaux. Il a semblé pl us pertinent d'élargir I'enquéte aux

musées de France, puis, avec la réorganisation du ministére de la

Culture et de la Communication et | 6ext ensi on des mi s
D®partement de | a politiqgue des publics ¢
structures et des étab lissements patrimoniaux relevant de la DGP ou

des tutelles des collectivités territoriales.
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Delphine Saurier
Enseignant chercheur a Audencia Nantes, CESDIP (CNRS, UMR 8183)

Le Département de la politique des publics de la Direction générale

de s patrimoine s du ministére de la Culture et de la Communication a

souhait® gudune ®t ude soit r ®al i s®e c
patrimoniales développées en direction des personnes placées sous

main de justice 14. Cette démarche est initiée suite a la signature , pour

la troisi me fois en 2009, ddun protocol e
de la Justice et des Libertés et le ministére de la Culture et de la
Communication. Dans ce cadre, de nombreux partenariats sont

créés15 garantissant « | 6acc s b aux mersdnhes placées
sous main de justice et travaillant a leur «réinsertion » Toutefois,
| densembl e des actions men®es, en plus d
of fre peu de vVvisibilit® aux institutions

permettre de dresser un ét at des lieux des actions entreprises.

De cette facon, elle répond aux préoccupations des politiques,
financeurs et décideurs : ceux-ci, quels que soient leurs domaines

ddaction, dressent |l es lignes directrices
facon croiss ante, sur des évaluations qui doivent mesurer les impacts
et | es b®n®fi ces des actions. Cbhest ain
patrimonial se sont multipliées des études des publics, afin de mesurer
l es capacit®s qudont |l es i nstiteudei ons pa

leurs grandes missions : la mission éducative.

N

Cette étude répond aussi a un vide existant du point de vue des
connaissances sociologiques. En effet, des recherches ont été

r®al i s®es sur |l es pratiques et l es dispo
lecture et " | 6'® ainsi que sue les actions artistiques et le
spectacle vivant 17; mai s | e I i en entre I i eux d

patrimoine reste rarement envisagé en dehors des pratiques elles -

“Etude r®alis®e dans | e cadre ddune convention engageant |
ministere de la Culture et de la Communication, le Cesdip, Centre de recherches sociologiques sur le
droit et les institutionspéna | es ( CNRS/ UMR 8183) et | 6®col e de management /

15 L e site web du ministére de la Justice recense 562 conventions partenariales entre des institutions
culturelles, des SPIP et des établissements pénitentiaires.
16 Des ouvrages de référence com me celui de JL Fabiani et F Soldini (1995) existent, ainsi que des

rapports ®manant de | a Direction de | dadministration p®ni't
Communication sur les bibliothéques des établissements pénitentiaires et sur la pra tique de la lecture et

de | d6®criture en prison, et encore des m®moi r es, not ammen:
p®ni tentiaire, et des rapports db6éexp®riences ddateliers dood
17 Des ouvrages a visée professionnelle (notamment celui rédigé pa r la Fédération francaise pour la

coopération des bibliotheques, 2004) existent, tout comme des analyses sociologiques (entre autres F

Siganos, 2008) , mai s aussi de nombreux rapports doéexp®rie
théatrale.
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mémes. Quels acteurs sociaux développent ces projets ? Avec quels
objectifs ? Quels obstacles ou éléments facilitateurs sont rencontrés ?
Comment se déclinent concrétement ces projets ? Avec quelle
temporalité ? Quel le réception du coté des personnes détenues ? En
somme, | 6objet de recherche dessptojetsast e,
leur réception et plus loin encore, a leur permanence dans le retour a

la vie sociale des personnes détenues

du

L6®tude r®alis®e propose, guant el |l e, (
des projets patrimoniaux a destination des personnes placées sSous

main de justice, mais aussi de saisir |
projets. De ce fait, la question de la réception des projets par les

publics est écartée. Pour ce faire, nous proposons une étude en deux

volets.

es

Une premiere étape correspond au traitement des données
recueillies via un questionnaire élaboré par le Département de la
politique des publics, mélant questions fermées et ouvertes, afin
ddexplorer | es di mesrypdsdenpsblics cihilés ganlése s
actions ; la pérennité des actions ; la nature et les objectifs des
projets ; la forme partenariale des actions ; | i dentit®
engagées ; le type de personnel mobilisé ; les difficultés rencontrées ;

| 6origine des f i na tacmesemennplase do formationu s
pour accompagner les projets ; les évaluations mises en place. Ce
guestionnaire a été adressé a plus de 1800 établissements
patrimoniaux archives, mus ®e s , monument s, vi ol
déhistoire, ®col es ddarchitectunaey CAUE,
patrimoine. Compte tenu du format du questionnaire, les données

recueillies nécessitent un traitement statistique, mais aussi sémantique.

des in

Si | e questio e doit per mettre de (
actions, l es p s «ctif deb &@tons, lésdormesat ur e et
partenariales développées, il ne peut pas approcher les

représentations, les cadres de valeurs, ni les cadres institutionnels et

matériels qui permettent & ou non 0 le développement de telles

actions. Cbdest p r & du woletngeatitatif |. éxplorgr éec t
versant qui reste tr s souvelaationsddasns | 6 o mk
publics, a savoir | es synergies qui permettent aux
Synergies ddautant plus complexes dans | e
pui squ felglaggse nt des professionnel s ddéi nst
Quelles représentations les acteurs des institutions et des services
patrimoniaux se font des publics placés sous main de justice ? Quels

liens peut -il exister entre ces publics et le patrimoine (et plus
globalement la culture), selon les acteurs du patrimoine, mais aussi
ceux de lajustice ? Entre | 6i mpgimserdgonh et Hd&i hponcti
la délectation etau plaisr, comment concr tement sdart
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développent les actions ? Les professionnels de la justice et du
patrimoine connaissent -ils les dispositifs concrets et institutionnels -
comme la convention - qui favorisent la réalisation de telles actions ?

En somme, des entretiens réalisés auprés des acteurs de la justice et

du patrimoi n e , gudils soient porteurs ou non d
en direction de publics placés sous main de justice, peuvent

permettre de mieux saisir les représentations, les valeurs et les cadres
institutionnels et organi sati oewndes s q
actions ®tudi ®es, qgubdaura dress® |l e v
vingtaine ddentretiens doivent °tre r
du patrimoine et de la justice directement - et potentiellement -
intéressés par des actions patrimoniales dont nous aurons eu
connaissance via le retour des questionnaires. La sélection des

dossiers se fera en fonction des criteres suivants : genre et age des
personnes placées sous main de justice ; établissement de
rattachement des publics ; nature du lieu cu lturel concerné ; type
ddacti on ; mprever@mce des subventions et financements ;
pérennité des partenariats. Nous pensons, de cette facon, couvrir la

pluralité des actions réalisées et de leur contexte.

ui ¢
ol et
®al i

Pr®cisons enfin, gue | a bD®thdermodéksernda pas
les expériences singuliéres, mais de trouver des récurrences dans le
contexte et les processus qui permettent ces expériences singuliéres.
Nous nous ®cartons donc ddune d®mar che

pratiques, pour nous ntohteatren etur | Béand
médiations 8 q u i permettent | 6®mergence des pro
percus dans leurs dimensions sociologique, sémiotique et matérielle 19

18 Cf. A. Hemion, 1993.
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Avec les témoignages d 3 £1 i s a b e,tdd Fl@ende|Chsteta (A faire, & suivre) et
de Cécilia de Varine (Association Médiation culturelle).

Atelier animé par Marie Beaupré (DRAC lle-de-France) et rapporté par Maryvonne
Meslet (DISP de Bordeaux).

Maryvonne Meslet

Je ferai un premier constat, un constat sur la forme de cet atelier dila
réuni de trés nombreux participants.

Cette question interpelle les professionnels de la culture, ceux du
ministére de la Justice et des Libertés , le secteur associatif ainsi qu'un
certain nombre de participants qui avaient du mal a se situer ou a se

faire repérer par les autres participants de l'atelier.

On a donc proposé un sondage a un moment donné : a quel corps
professionnel appartenez -vous : a celui de la culture ? A celui de la
justice ? Parfois aux deux, on ne savait pas trop.

Nous nous sommes a ussi questionnés sur le sens des interventions :
nous avions deux interventions sur la question de la médiation et,
logiquement, une intervention s ur celle de I'évaluation.

Quand je dis logiquement, en fait, pas tant que cela : lorsque nous
avons pris connaissance de la communication sur I'évaluation, nous
nous sommes apercus qu'elle reprenait I'ensemble des champs
précédemment évoqués. Il y avait do nc une redondance totale
avec les propos précédemment tenus.

Je reprendrai donc la phrase de Marie Beaupré , Conseillere pour la
politiqgue interministérielle a la Direction régionale des affaires
cul tur el-deeFsr ach&lel, e qui €& ddrameaun postp dasaR
début de Il'atelier : « on ne peut conduire un projet sans avoir pensé,

dés sa conception, les questions de médiation et d'évaluation ». Ces
deux notions sont indissociables de tout projet et la question de
I'évaluation doit étre pensée dés la concep tion déun projet

Sur la question du fond : dans un premier temps, nous avons défini ce
sur quoi nous allions parler.

A savoir, le patrimoine : I'ensemble des objets matériels et immatériels
qui symbolisent un groupe social. A travers ces objets du patri moine,
on peut permettre a un individu de s'identifier a un groupe social.
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&€ savoir, l a m®di ation c'est un ensembl
rapprocher |l es publics et, en | doccurrenc
de restrictions dans cette notion de mé diation. Toutes les personnes

qui contribuent ©° | 86®l aboration ddéun pr oj

administrative, conceptuelle, artistique ou culturelle, constituent des
médiateurs culturels.

Qui sont ces médiateurs ? : Des professionnels, ayant une sp  écificité
sur la question de la médiation qui ont acquis ou sont dotés de
connaissances spécifiques en la matiére et qui bénéficient d'une
reconnaissance  professionnelle. C'est dailleurs une des
problématiques de cette profession qui souffre souvent d'un manque
de visibilité a la fois en interne et en externe.

Des projets pour qui ? : La spécificité de nos publics c'est d'avoir un

capital culturel faible ou une culture trés éloignée de la nobtre, les
projets culturels doivent donc étre particulierement p  ensés au regard
des publics auxquels ils sdadressent

Au regard de la spécificité de nos publics, il est opportun que les

actions patrimoniales s'articulent avec des actions de création et/ou

de formation professionnelle. Cette combinaison d'actions est
susceptible de f avor des projetsl garalgs persormesi at i on
placées sous main de justice.

Les professionnels des structures a vocation patrimoniale ont aussi

souligné la volatilité des publics sous main de justice. Ce qui rend trés

difficile un travail sur la durée. C'est une caractéristique trés

importante a prendre en compte dés le début du montage de

projet.

La question du travail avec les familles a aussi été posée. Cela peut

représenter une porte d'entrée afin que les personnes placées sous

mai n de justice pui ssent sdapproprier u |
avons eu | " exemple d'actions propos®es,
pénitentiaires de la Direction interrégionale des services pénitentiaires

de Lille, & des familles lors de leurs venues au p  arloir.

Cécilia de Varine a évoqué la notion de confiance. Cette notion est

un préalable nécessaire, selon elle, a I'élaboration de projet s entre

des acteurs de la culture et de la justice. C'est un temps nécessaire

de connaissance et de reconnaissance mu tuelle. La question du

vocabulaire s'avere étre prégnante : il est nécessaire de se mettre

tous autour de la mémet abl e afin de s'assuleer que
méme langage ou, a défaut, de comprendre le langage de l'autre.
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A-t-on le méme discours ? Mettons so us les mémes mots les mémes
choses ?

Cette reconnaissance nécessite d'avoir du temps ; du temps, on en a
d'ailleurs de moins en moins au sein de nos institutions. Cela vaut
néanmoins la peine de prendre ce temps qui est le gage de la
réussite de tout proj et culturel en direction des personnes placées
sous main de justice.

Les problématiques soulevées lors de cet atelier ont été nombreuses ;
il y a eu beaucoup de questions, beaucoup d'échanges.

Nous avons aussi abordé les problémes posés par les différenc es de
culture ou la rencontre de nos deux cultures différentes. Cette
problématique a traversé nos trois heures d'échanges. A la faveur de
quelques exemples, nous avons constaté que les logiques
pénitentiaires et culturelles peuvent parfois étre antinomiqu es.

Nous nous sommes aussi demandé si les objectifs de I'ac  tion culturelle
pouvaient s'accorder avec les contraintes sécuritaires. Pouvons -nous
conjointement concevoir et développer des projets au regard des
contraintes qui sont les nétres ?

Nous avons a ussi abordé les différences de logique au sein de nos
institutions. Cette question a été évoquée a plusieurs reprises.
Lorsqu'on monte un projet culturel, nous nous trouvons confrontés a
nos di ff®r ences ddobj=sern fus l'or toit ehe l ogi @
char ge de | dinsertion ou de |l a s®curit® de

De méme, au sein des institutions culturelles a vocation patrimoniale,

a été évoquée la notion de récupération des projets. Il arrive que des
projets développés en milieu pénitentiaire soient ré cupérés par tel ou
tel afin d'en faire « la vitrine » de l'institution culturelle.

Toute la question et l'intérét de la médiation culturelle, c'est de faire

coexister ces objectifs et ces missions afin de faire en sorte que

chacun puisse y trouver son com pte et atteigne les objectifs qu'il

s'était fixé.

€ un moment donn® de | 'atelier, il méa se
la notion de dialogue interculturel. Dialogue culturel entre institutions
culturelles et dialogue culturel au sein de l'institution pén itentiaire.

La question des moyens humains pour le développement des projets
culturels en milieu pénitentiaire a été largement évoquée. Des
emplois fragiles, des emplois précaires, des emplois mal repérés car il
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existe une grande disparité concernant ces derniers au sein de notre
institution. Parfois, cdbest un conseiller
en charge la culture, parfois c'est un coordonnateur culturel ; il est

donc difficile pour les intervenants culturels de se repérer et de savoir

a qui s'a dresser. De méme, pour les personnels pénitentiaires, il est

souvent difficile de trouver le bon interlocuteur au sein des institutions

culturelles.

Nous avons constaté que nos deux institutions avaient aussi
beaucoup de points communs quant a la lisibili té de nos missions tant
en interne qu'en externe.

Enfin, je souhaiterai terminer en évoquant la question proprement dit e
de | 6®val uat i onelle ?éL'évgluation nesdwit pas étre
envisagée comme un moyen de sanction ou de contrdle.
L'évaluation se rt a pérenniser, a transmettre, a améliorer les dispositifs.
L'évaluation sert aussi a repérer les impacts de la transformation des
personnes. Nous mettons en place des actions afin de donner des
moyens a des personnes de pouvoir, a un moment donné, choisi r de
ne pas récidiver.

Il faut étre attentif & ne pas confondre objectifs et missions dans le
cadre de |l a mise en Tuvre d'un projet cul

Enfin, une question a été posée sur la place des publics dans les
dispositifs d'évaluation. Doit -on associer les publics a toutes les étapes
d'évaluation du projet ? A aussi été posée la question de I'expression
de s personnes détenues dans le cadre des actions qui leur sont
proposées.

Patrick Facchinetti

Merci beaucoup Maryvonne pour ce rapport. Sans plus attendre, je

vous propose un temps do6é®change sur ces (¢
d'évaluation. Je constate, notamment, que la question de la

médiation a été abordée dans son sens le plus large.

Maryvonne Meslet

Effectivement, nous nous sommes retrouvés en situati  on de dialogue

interculturel. Nous nous sommes  expliqué s, nous nous sommes

présenté s les uns aux autres, c'était un préalable nécessaire au

regard de | a th®matigue propos®e pour cet
un jeu de réle, nous étions tous autour d'une méme t able comme si

nous allions montés un projet culturel imaginaire.
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Isabelle

Dufour -Ferry
Communication)

(ministére

de la

Cultu

re et de la

La question de la formation croisée des acteurs de la culture et de la
justice a t O edtéléeoquée lors de l'atelier ?

Maryvonne Meslet

Pas de cette maniére. Nous avons, en revanche, évoqué la question
de la professionnalisation de la médiation. Nous sommes tombés
d'accord sur le fait qu'il fallait considérer la médiation comme un

métier, qu'il était indispensable de d
compétences en

la matiere.

Nous avons constaté que

évelopper ou d'acquérir des

les

professionnels de la médiation culturelle sont de plus en plus
nombreux. Nous avons aussi noté que des professionnels assuraient un

rble de médiation au sein de nos institut
gnant s, I

ensei

es

consei

ions

on peut citer les
ers d'i

Il est nécessaire que ces professionnels acquierent une formation.

Xavier Bailly

En matiere d'évaluation, avez
guestion des crit ~ r e s

de
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uat

-vous essayé de définir ou de clarifier la

i on, voir

tant est que I'on puisse définir des indicateurs qui induisent I'autre mot,
évidemment, qui est résultat.

Maryvonne Meslet

La question des critéres est indissociable de la question des o
Nous avons taché de nous

indicateurs doivent étre déterminés par l'ensemble des part

bjectifs.

tenir a un principe de réalité et de
faisabilité concernant la question des objectifs. Comme je le disais, il
s'agit d'étre vigilant a ne pas confondre objectifs et missions. Les

ies

prenantes d'un projet. La difficulté réside dans le fait de définir des
indicateurs qualitatifs.

Muriel Hernandez ( Centre de détention

de Melun)

Je suis assistante socioculturelle détachée par la Fédération Léo

Lagrange. Je voulais rebondir sur la qu

antinomiques entre institutions pénitentiaires et inst
Un projet peut étre bloqué au regard de contraintes sécuritaires. Cela
fait trois ans et demi que je travaille au Centre de détention de Melun

et trois projets ont été suspendus. Tout se négocie d'arrache

estion des logiques parfois

itutions culturelles.

-pied. I

ne faut jamais abandonner méme si, dans un premier temps, son
projet est rejeté au regard de contraintes sécuritaires.

placées sous main de justice ont acces a la télévision depuis

Les personnes
1986,

sans censure. Cela m'améne a me poser la question suivante
comment les projets sont défendus ? Comment les projets sont validés

?
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Je voudr ai s aussi ®voquer une guestion
abordée lors de l'atelier : lorsqu'une personne détenue p articipe a un

projet culturel, elle peut valoriser cela dans le cadre d'une RPS :

remise de peine supplémentaire. Cela pose la question de

limplication des personnes détenues dans les projets culturels ainsi

gue leurs véritables motivations pour participe r a un projet culturel.

Patrick Facchinetti

Je souhaiterais lever toute éventuelle ambiguité. Vous évoquez la

guestion de la censure. Je ne pense pas qu'il y ait de censure de la

part de | dadmini stration p®ni tentiaire
développés en d®t enti on. 1 est i ndi spensabl e
des partenaires des le début de la conception des projets et,

notamment, le chef d'établissement. Lorsque tous les partenaires ont

travaillé ensemble & la conception du projet, et que celui -ci est

matérialisé par une convention, je pense pouvoir dire que lorsque le

projet est mis en Tuvr e, il n'"y a pas de

Maryvonne Meslet

En vous écoutant, e me d emande si on pense hien a associer a

chaque fois les dirigeants. Jentends par la, a titre d'ex emple,

lorsqu'on monte un projet dans le domaine du spectacle vivant ,

pense -t-on a organiser une rencontre entre le chef d'établissement

pénitentiaire et le directeur du théatre ? On se retrouve confronté a

des enjeux territoriaux. La prison, c'est le terr itoire du chef

d'établissement et du surveillant. Si vous arrivez avec un projet sur un
territoire qui ndest pas |l e vitre, projet
du Service pénitentiaire d'insertion et de probation, vous vous

opposez a des défenses. On p eut mener tout projet en détention

comme ~ | 6ext®rieur. I suffit de prendre
les missions de ses interlocuteurs. C'est toute la question de ce qui a

été débattu dans cet atelier.

Sur la question des remises de peine, j'ai envie de dire : et alors ?

L'essentiel, dans un premier temps, c'est que la personne détenue
s'inscrive dans une action culturelle et
épanouir. L'intérét pour nous, c'est de réussir a faire adhérer une

personne a un projet culturel méme si, au début, l'objectif de sa

participation était autre.

Laurence Marliot (DISP de Lyon)

J'ai coutume de dire a mes partenaires culturels que tout projet peut

°tre mis en Tuvre en milieu p®nitentiaire
en compte les temps  de mise en place qui ne sont pas forcément les

mémes qu'a l'extérieur et qui sont plus ou moins long selon la nature

du projet.
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Lorsqgu'on développe un projet dans le domaine de I'image ou de la
photographie, c'est effectivement parfois compliqué. Il faut
guel quefoi s,

ensuite.

Claire Botte (SPIP du Loiret)
Ne versons pas non plus dans l'angélisme ! Méme si on a travaillé bien

en amont les projets culturels avec I'ensemble des partenaires, il

reporter

un pr

savoir,
oj et

arrive

gue l'on constate qu'un certain nombre de freins entrave la bonne
Tuvr e
une chorale un samedi matin en détention ; il fallait faire entrer 30

O ppos ®egarchd'um madnqus dea u
personnel de surveillance. Et ce, bien que le projet ait été préparé en

amont et aie recu l'accord, notamment, du chef de I'établissement.

mi s e

personne s e t

Al or s,

en

on

on

méme favorable, mais il faut
hommes qui puissent les faire vivre. Il arrive aussi que des partenaires
pui ssent
déroulent. C'est cela aussi notre réalité.

cul

Marie -Claude Doutr e me p ui ¢ h

Concernant
| 6 admi
Jean -Paul
détenues.

De l

turel s

ni
Delevoye

phine

ne

I'évaluation,
strat

Bel

et

de

mo a

peut

je
o}

que |

effect

souhaiterai

act

odon

(SPI P

i on. é

vement
ait

entrer

de
savoir

a@ninistragoa pénitentiaire) e

Il y a une volonté de prendre en compte I'expression de

détenues notamment

culturelles et artistiques.

Direct

on

ensui

titre

fair-e

t e

en

| &
S personnes

par rapport a leur participation a des actions

Un groupe de travail a été constitué a la

d eatioh @émitbmiiaire iswrt cette question. Le

mieux, me semble -t-il, est d'attendre les conclusions de ce groupe de
nous entendrons une

travail. A titre d'exemple, cet aprés

communication sur le partenariat développé
Louvre et la M aison d'arrét de Paris la Santé dont un des volets était
de recueillir la parole des personnes détenues. Ce n'est pas un cas
isolé, plusieurs Services pénitentiaires d'insertion et probation ont
développé une démarche analogue. Je pense, notamment, au

Centre p énitentiaire de Mont

mat i

re

avec

Patrick Facchinetti
propose
suivants : Développer des partenariats avec les institutions muséales
et Explorer d'autres chants patrimoniaux.

J e
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-de -Marsan qui, avant de mettre en
place sa programmation culturelle, a entrepris une réflexion en la
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Avec les témoignages de  Sophie Marion & Laurent Nachbaue r de | 0E£Ecomus®e
| 6 aves no iMathilde Besthel (SPIP du Calvados) et Anne -Cécile Lamy (Musée

de Normandie).

Atelier animé par
l'architecture et du patrimoine des Villes et Pays d'art et d'histo ire) et rapporté par
(ministére de la Culture et de la Communication)

Morrad Benxayer
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Xavier Bailly (Association nationale des animateurs de

Morrad Benxayer (ministére de la Culture et de la Communication)

L'atelier a été introduit par  deux projets développés en direction des
personnes placées sous main de j usti ce, I dun par
l'avesnois, l'autre par le musée de Normandie. Ces deux projets
portent sur des dispositifs de médiation associant pratique artistique

autour de la taille de pierre pour ce qui concerne le musée de
Normandie et initiation au x techniques des métiers disparus pour

| " ®comus®e de | davesnoi s. Il'l's ont donn® |

personnes détenues.

Ces ateliers ont concerné, respectivement, 8 personnes détenu es
pour le partenariat avec le musée de Normandie et 11 personne s
détenu es pour le partenariat avec I'écomusée de l'avesnois. Un des

buts de ces deux projets était de faire venir les personnes détenues

au museée avec toutes les contraintes de sécurité et de permission de

sortir que cela suppose.

Ces deux projets ont ét é portés par des musées, en collaboration
avec les Services pénitentiaires d'insertion et probation. Ils ont
bénéficié de soutien financier de la part de la Direction régionale des
affaires culturelles, de la Direction interrégionale des services
pénitenti aires et, s'agissant du projet avec I'écomusée de I'Avesnois,
de la Préfecture de région et de I'Acsé.

Une série de questions liminaires avait été posée aux participants de

l'atelier :

- quelles sont les expériences menées en la matiére et les
observations faites tant sur les réussites que sur les échecs ;

- quel est le role et la place de chaque partenaire ;

- comment situer la personne détenue dans un projet patrimonial ;
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- quels interlocuteurs et quels financements pour accompagner un
projet de réinsertion prof essionnelle ;

- comment convaincre les partenaires du secteur privé d'investir
dans ce type actions.

Concernant le premier point, les participants ont fait état de la

diversit® des actions men®es sur | densemb.
de plus ou moins grande envergure. Les participants ont fait prévaloir

le succés de ces projets auprés des perso nnes d®tenues. Sdagi
duprojet d®vel opp® avec | '®comus®e de | dA
culturels ont fait circuler une fiche d'évaluation afin de recueill ir la

parole des personnes détenues.

Sur la clarification des compétences en matiére de partenariat, les
Directions régionales des affaires culturelles et les Directions
interrégionales des services pénitentiaires ont un role d'expertise,
d'évaluation et de financement des projets. Les Services pénitentiaires
d'insertion et de probation demeurent les interlocuteurs privilégiés des
musées. Les collectivités ter ritoriales, en leur qualité de tutelles,
doivent pouvoir soutenir les projets.

Suite aux échanges tenus lors de l'atelier, j'ai relevé trois constats

- la méconnaissance des structures, des dispositifs, des pratiques,
de l'offre et des ressources muséales ; méconnaissance des
dispositifs interministériels et des partenariats ;

- la question des enjeux e t des compétences. Comment répondre
aux enjeux de l'accés a la culture des personnes placées sous
main de justice quand les effectifs et les moyens financiers
viennent a manquer ? Comment toucher plus de personnes
détenues. Doit -on multiplier les actions a u détriment de la qualité
de l'offre ? Se pose alors, de maniére plus criante, la question de
| 6®val yati on

- comment, in fine, articuler les orientations nationales en direction
des personnes placées sous main de justice avec les politiques
territoriales e t locales ? Quelles sont les directives nationales en la
matiére et quels sont les moyens afférents ?

Sur la question des pratiques, les représentants des établissements
culturels sous tutelle du ministére de la Culture et la Communication
ont évoqué la mission Vivre ensemble qui a édicté une charte de
pratique sur la question de I'élargissement des publics en direction
des relais du champ social.

Sur la question de la méconnaissance des différents acteurs,

I'enquéte lancée par la Direction générale des patrimoines permettra
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d'apporter des premiers éléments de réponse quant a la typologie
des partenaires et des dispositifs

Avec les témoignages  d Anne Flouest (Bibracte) et de Serge Monin (SPIP de Sabne
et Loire), de Francois Calame (DRAC Haute -Normandie), de
Carine Renoux (Archives départementales de ['Ain) et de Bernard Randouin
(ministere de la Culture et de la Communication).

Atelier animé par Xavier de la Selle (Rizes, Centre mémoires et société a
Villeurbanne ) et rapporté par Annick Prot (ministere de la Culture et de la
Communication).

Annick Prot (ministére de la Culture et de la Communication)

Nous ont été présentés deux actions menées en Sabne -et-Loire et
dans | 6 Ainre action men ®e " I init
l'ethnologie de la Direction régionale des affaires culturelles de
Haute -Normandie et, enfin, un exposé sur la question de
I'archéologie.

S'agissant des actions menées dans le cadre du partenariat ent re le
Centre pénitentiaire de Varennes le Grand et Bibracte, ce projet est
développé depuis 2006. Sept séances sont proposées chaque année
durant le dernier trimestre avec une journée sur le site de Bibracte.
Cette action s'inscrit dans le cadre d'une prog rammation culturelle
proposée aux personnes placées sous main de justice. Des passerelles
sont proposées entre les différentes actions dont celle développée

dans le domaine de l'archéologie. Les partenaires ont insisté sur le fait
gubdune convenmetensimpld éur pesnmettait de mener a
bien I'action.

S'agissant du partenariat avec les archives départementales de I'Ain,

les actions ont démarré en 2009 aprés qu'ait été organisé au niveau
départemental une journée de rencontre entre tous les acteu rs de
cette politique. Plusieurs projets sont actuellement en cours : un projet
d'édition d'un ouvrage sur la Maison d'arrét de Bourg -en-Bresse qui va
prochainement fermer ses portes. Cet ouvrage évoquera I'histoire de

cet établissement et sera émaillé de témoignages de personnes
détenues, de surveillants, de conseillers d'insertion et de probation,
etc. é
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Fin 2010, les archives départementales de | 6 Apraposeront une
exposition qui sera présentée, dans un premier temps, au service des
Archives. La thémati que en sera la suivante : « Derriére les barreaux,

dans | 6 Ai n, du Mo y e n». Laegpesition seraoemsuit¢ our s
présentée dans le nouveau centre pénitentiaire.

Les archives départementales de I'Ain développent aussi une action

en lien avec les TIG : i | s'agit d'un travail de numérisation.

La Direction régionale des affaires culturelles de Haute -Normandie a
fait ®tat d'une action originale, bi
direction des personnes placées sous main de justice mais a
l'attention de jeu nes issus de zone urbaine sensible de la banlieue
rouennai se. 1 s'agissait ddengager
dans un travail de construction du boi s de .
fa-onnage ddéun |l ocal, ceci en partenar.i
foréts.

en

Trois constats :

- Les porteurs de projets ont pu constater que ces actions
participent pleinement a la revalorisation des personnes placées
sous main de justice ;

- Il est nécessaire de faire appel a des professionnels qualifié ;

- Cette politique nationale Culture/Justice se développe a la
faveur de Il'engagement de I'ensemble des professionnels
(services  déconcentrés, collectivités  territoriales  secteur
associatif,h6 é).

Patrick Facchinetti

Nous avo ns beaucoup évoqué la question des moyens budg étaires.

J'ai envie de dire : oui, la question d es moyens budgétaires se pose

mai s cdest souvent un choi x politique
culturelle d'intervenir en direction de certains publics. Et de cet te

volonté politique dépend la mobilisation des crédits nécessaires a la

réalisation de I'action.

Xavier Balilly

La sensibilisation & I'échelle des territoires peut passer par la formation

des élus locaux. Cette sensibilisation peut notamment étre effectué e
via les fédérations de collectivités territoriales qui, a leur tour,
sensibiliserons les structures culturelles qui se trouvent étre sous leur
tutelle.
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Morrad Benxayer

Je souhaiterai abonder dans le sens de ce que vient de dire Xavier
Bailly. Une conven tion est actuellement en cours d'élaboration entre

le ministére de la Culture et de la Communication et la Fédération
nationale des collectivités pour la culture (FNCC) qui fédére en son

sein un grand nombre de collectivités.

Par ailleurs, il me semble qu' il y a un aller -retour permanent entre le
choix et les moyens. Le choix va étre déterminé par les moyen s. Selon
les moyens, on va effectuer une priorisation. Il est vrai que la
sensibilisation des élus par rapport a ces thématiques peut
enclencher la mise en place de moyens.

Solenne du Hays (Musée du Quai Branly)

Au sein des structures culturelles qui participent a la mission «  Vivre
ensemble », il existe un interlocuteur sur la question qui nous occupe
aujourd’hui. On l'appelle souvent dans notre jargon « Responsable des
publics du champ social ». Cet interlocuteur met en place des visites

de sensibilisation qui constitue un moment privilégié afin de
rencontrer I'ensemble de nos professionnels. C'est I'occasion de se
rencontrer, d'échanger et d'imaginer le S actions a construire
ensemble.

Marion de Geyer (Cité de la Musique)

Je voulais juste préciser que ces rencontres sont totalement gratuites
et permettent, ensuite, aux professionnels des champs sociaux de
revenir gratuitement avec des groupes.

Patrick Facchinetti

Je me posais la question suivante : la plupart des établissements

culturels qui composent la mission  Vivre ensemble sont franciliens. Y a -
toil une r®fl exion qui est men®e pour
d'autres établissements culturels, hors Tle-de -France, afin de
développer des partenariats avec les Services pénitentiaires

d'insertion et probation ?

Isabelle Gérard -Pigeaud (CNC)

L'idée est que chaque Direction régionale des affaires culturelles

impulse sur son territoire une mission analogue a celle de Vivre
ensemble . Une réflexion en la matiére est notamment menée en

Rhone -Alpes. C'est notamment d'ailleurs une des raisons qui a motivé

|l " ® aborati on d'"une charte et du DV D
donner envie a d'autres territoires de se lanc er dans cette aventure.

Cette charte est disponible sur le site du ministére de la Culture et de

la Communication.
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Patrick Facchinetti
Je vais, sans plus attendre, passer la parole a Lara Danguy Des -
Déserts qui va rapporter l'atelier 4.

Avec les témoignages de  Michel Jondot & Homa Michelet (Village de Brancion) et
de Serge Monin (SPIP de Sabne et Loire), de Jean Cauve (SPIP des Bouches du
Rhéne) & Philippe Julien (Acta Vista), de Philippe Arhan (SPIP de la Savoie) & Franck
Senant (DRAC Rhone-Alpes).

Atelier animé par et rapporté par Lara Danguy des Déserts (Direction de
| 6admini stration p®nitenti aetdewlLibertdas). mi ni st re de

Lara Danguy Des -Déserts

Je souhaiterais t ou't docdiboe dque | oai eu | e senti
échanges ont éteé trés riches, ce qui n'était pas naturellement évident

au regard du nombrseetdd participardgsr via gualitétet

la diversité des actions présentées ont grandement contribué a la

qualité des échanges.

Concernant le cadre de l'atelier, a la différence des autres, il portait
véritablement sur des projets a long terme et débouchant sur
I'embauche de personnes placées sous main de justice dans deux
cadres différents : dans le cadres  des alternatives a I'emprisonnement
et dans le cadre des aménagements de peine.

Les alternatives a I'emprisonnement sont décidées par le juge au
moment de la condamnation. C'est le cas du Travai | d'intérét général
ou du stage de citoyenneté. On se trouve dans une situation ou la
personne n'a aucun lien avec la détention.

L'autre point qui a monopolis é la majeure partie des débats a trait
aux aménagements de peine. C'est une peine de prison prono ncée
initialement et qui est aménagée par le Juge de l'application des
peines sous différentes formes : sous la forme de semi  -liberté, c'est -a-
dire que la personne rentre en détention le soir ou sous la forme de
bracelet électronique (la personne est tenue de rester chez elle a des
horaires prédéfinis mais elle sort de son domicile pour aller travailler).
Enfin, il y a aussi les placements extérieurs ou une personne détenue
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va effectuer sa peine d'emprisonnement en étant prise en charge
par une association.

A la fin de l'atelier, nous nous sommes posé la question de ce qu'était
le patrimoine. Nous avons essayé d'en dessiner les contours. L'atelier a
principalement porté sur le patrimoine bati.

Trois projets ont été présentés.

1 0 Le partenariat entre le SPI P des Bouches -du-Rhéne et Acta Vista

Act a Vi s tuaion a@e fting | éssociations d 6i nserti on et d
organi sme de formati on quinsertpnauurdu 17 chan
patrimoine avec des t ec hni g u-eosstructibd ode

développement durable

Une co nvention a été signée avec l'administration pénitentiaire en

2006 portant sur I'embauche de personnes placées sous main de

justice dans | e cadre de placements 7 | ©
surveillance électronique et semi -liberté a partir de deux postula ts

principaux :

- la durée du contrat de travail : 6 mois renouvelables une fo is,

guelle que soit la durée de la peine : le contrat se poursuit méme si la
mesure est terminée

- la mixité des salariés : personnes en insertion dont des personnes
placées sous m ain de justice. Cette mixité est chére a Acta Vista afin
gue la personne placée sous main de justice soit insérée dans une
structure avec des personnes qui n'ont pas forcé ment connu de
déboires avec laJ ustice.

Cette structure embauc hriégsdont 80parsormé&e 500 s &
placées sous main de justice. Le contrat de travail est un contrat aidé

avec une formation professionnelle qualifiante. L'intervenant a

soulign® | di mportance du professionnalism
la formation des encadrants a la prise en charge des publics  aux

contraintes pénitentiaires et judiciaires.

En conclusion, l'intervenant nous a fait part d'une anecdote assez
révélatrice qui s'est déroulée pendant les Journées du patrimoine
avec l'ouverture du Fort de Marseille au pub lic ou des personnes
placées sous main de justice ont pu animer des ateliers, accueillir du
public ainsi que leurs familles ce qui leur a permis de valoriser leur

travail.
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2 0 Le partenariat entre le SPIP de Sabne et Loire et le Villag e de
Brancion (Sabne et Loire)

L'association Tremplin « Homme et patrimoine » développe de
nombreuses actions depuis 1996 en direction des personnes
bénéficiaires de minima sociaux.

Le projet présenté portait sur la rénovation d'une maison dans un site
médiéval. J'ai r elevé cette phrase qui me semblait  important de vous
retranscrire : « Le projet est d'abord humain et s'inscrit dans le cadre
de la rénovation du patrimoine ».

Le village de Brancion recense 127 habitants et comportait un
chateau totalement abandonné depuis la seconde guerre mondiale.
Des travaux avaient été entrepris par le Conseil général afin de faire
revivre la voirie puis, a nouveau, avait été abandonnés. L'association

a ensuite été sollicitée afin de travailler sur ce patrimoine. C'est a ce
moment que le | ien s'est fait naturellement avec le Service
pénitentiaire  d'insertion et de probation de Sabne -et-Loire.
L'opération a débuté en 2007 avec, et il faut le souligner, trois ans de
préparation en amont. Nous revenons la aux échanges du début de
cette matinée quant a la nécessité de préparer un projet bien en
amont de sa mise en Tuvre.

Ce projet concerne une douzaine de personnes placées sous main
de justice. Ces derniéres signent un contrat de travail, renouvelable
une fois.

Homa Michelet a insisté sur l'importance du travail mené avec les
personnes. L'objectif principal est, avant méme I'établissement d'un
projet professionnel, d'aider la personne a construire un projet de v ie.
Les intervenants ont souligné le fait que la culture et le patrimoine
devaient & tre au service de cette recherche et non pas le contraire.

Un gros travail est mené afin de tendre a l'autonomie de la personne

tout en installant une relation de forte confiance et une liberté d'aller

et venir sur le site.

3 0 Le partenariat entre le SPIP de Savoie et | 6Abbaye de
Hautecombe
I sbagit de | a r®novation ddun boO©ti ment ¢

Le représentant de la Direction régionale des affaires culturelles de

Rhéne-Al pes a tout déabord rappel ® qu' un <ch
historiques requie rt des compét ences professionnelles. C'est ici que

s'inscrit la difficulté de faire participer des personnes placées sous

main de justice qui, dans la majorité des cas, ne disposent pas des

compétences requises.
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Le Service pénitentiaire d'insertion et de probation de la Savoie et la
DRAC ont conjointement recherché des sites qui pouvaient convenir

a ce projet. Trois chantiers ont donc été identifiés et un seul pouvait
permettre d'y inclure des personnes placées sous main de justice. Il
s'agit de I'Abbaye d & Ha uGombe restaurée en 2004. Le projet
résidait dans la restauration des espaces verts afin de valoriser la
restauration de I'A bbaye. En amont, un travail de sensibilisation avait
été mené pour convaincre les habitants du site, qui ne sont autre

gubuomemmunaut ® religieuse, de | dint®r°t du
En amont de I a mi s e en Tuvre du projet
organi s®e | 6attention de Il " ensembl e d
pénitentiaire d'insertion et de probation. Il est important de le

soulignerdansla mesure 0% ce type ddaction sbav r
russite ddun projet

L'association support embauche vingt salariés en contrats aidés dont
trois personnes placées sous main de justice.

Un nouveau projet est actuellement en cours sur le Département.

D6autres exemples de travaux d'int®r-°t g @R
de l'atelier et, nota mment, un partenariat avec I'INA (Institut national
de | daudiaoAvigreomu poltant sur la numérisation d'archives

audiovisuelles. Les professionnels ont souligné néanmoins la difficulté
de trouver des personnes placées sous main de justice disposant de
compétences suffisantes pour participer a ce type de projets.

A partir des projets présentés, des question s transversales ont été
posée s:

- la question des financem ents et de leur fragilité ;

- la question de I'nébergement. Comme il s'agit de projets
développés a long terme, les participants se sont demandé s si les
personnes placées sous main de justice devaient systématiquement
rentrer a I'établissement pénitentiaire I e soir ou soi l ne s
opportun de mettre en place des conventions avec des CHRS pour
I'accueil de nos publics ou, encore, favoriser le retour au domicile le

soir ;

- la question du temps judiciaire a aussi été évoquée ainsi que

celle du r6le du Juge d'application des peines.

Il existe a I'heure actuelle a peu prés 1000 personnes qui sont
concernées par les placements extérieurs pour environ 50 000
personnes condamnées. D'ou l'intérét de ce type de colloque afin de
favoriser le développement de ces me sures et de ces partenariats.
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Il faut aussi souligner gu'il s'agit d'un public restreint. Les publics qui
sont ap pelés a bénéficier de ces  mesures ne représentent pas la
majorité du public incarcéré. C'est un public spécifique qui a besoin

d'un encadremen t particulier.

Je conclurai en reprenant une phrase d'un des participants : « ces

projets permettent " des personnes ®l oi ¢
réapproprier de beaux endroits et nous avons aujourd’hui une marge

de progression trés importante pour dévelop per et intensifier ses

partenariats ».

Je terminerai avec une réflexion d'ordre personnel : les projets
ddinsertion et de r ®i nser tdelamansmissioour du p
donnent une autre dimension a la réflexion sur le sens de la peine.

Patrick Facchinetti

Merci Lara pour ce rapport détaillé et circonstancié. Sur la question
des financements, je souhaitais rebondir et rappeler que de tels
projets pouvaient aussi recevoir I'adhésion de partenaires privés. Nous
accueillerons d'ailleurs cet aprés -midi la Fondation du patrimoine qui
souhaite accompagner des actions développées en la matiére et qui
soutient ce colloque. Sans plus attendre, je vais laisser la parole a la
salle.

Philippe Julien (Acta Vista)

Nous travaillons depuis toujours la question de la formation dans le
cadre des chantiers d'insertion. Nous travaillons sur le patrimoine bati

et naturel. La difficulté que nous rencontrons concernant nos salariés,
gu'ils soient sous écrous ou pas, pour la majorité d'entre eux réside
dans le fait qu'ils aient des premiers niveaux de qualification. Pendant

des ann®es, tous | es op®rateurs dodéinserti:
d'adaptation aux taches réalisées par rapport aux supports proposes,
d'ou la nécessité de bénéficier d'un encadrement professionnel au

niveau techniqgue de haute qualité. Pour ce qui nous concerne, ce
sont les compagnons tailleurs de pierre qui encadrent nos chantiers.
Depuis cette année, nous proposons a l'ensemble de nos salariés une
formation qualifiante adossée a des titres profess ionnels. L'intérét de

ces titres professionnels <cdest gudils ¢
m®tier qui per met dé°tre complHarepmpumment ado
quod” des connaissances scolaires. Ces ti
n®goci ®s avec | GahtFIBsAméters nda ddatin (ouvriers

déentretien du bOti ment, ma-on du patrim
m®tiers | i ®s ° |l 6environnement avec | e CI

nous permettent de présenter tous nos salariés a la fin de leur cursus a
partir dao tiehde fo@mat®m a&dossé aux titres professionnels.
Nos salariés peuvent capitaliser des unités distinctes des unes des
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autres qui peuvent étre exploitées dans les années qui suivent. La
notion de temps dans un chantier d'insertion est importante car nous

di sposons ddune ann®e. Ces pistes de tr
personnes placées sous main de justice  ; nous nous engageons avec

ell es sur un contrat de travail ddune du
une fois.

Patrick Facchinetti

Comment me le disaital o i n s Hé®mnetHenckens , cela nous fait une
belle transition pour le dernier rapport de cette matinée, a savoir le
rapport de l'atelier 5.

Avec les témoignages de  Marie Bruffaer ts (DISP de Bordeaux) et de Marjorie Lang
(DISP de Strasbourg).

Atelier animé par Virginie Nouaille (SPIP de Paris) et rapporté par Héléne Henckens
(SPIP de la Loire).

Héleéne Henckens

Contrairement a l'atelier précédent, nous étions dans un petit
microc limat d'une quinzaine de personnes, intervenants compris.
Cela a permis a I'ensemble des participants de prendre la parole et

de bénéficier de riches échanges

Il a été rappelé que ce qui motive la venue d es personnes détenues
aux formation s ou dans les a teliers des établissements pénitentiaires
n'‘est pas forcément le travail. Il s'agit , avant tout , de sortir de la
cellule.

C'est d' abord une activitj@dpprapdsersmsi onnel |
projet ambitieux, de qualité, encadré afin de donner l'envie aux

personnes détenues de poursuivre ces ateliers et de découvrir

guel que chose qubdil s ndaur ai ent j amai s,
I'extérieur. D'ou le fait, ensuite lorsqu'ils se passionnent pour une

activité, la difficulté d'étre confrontés aux réalités d e terrain de

I'extérieur qui ne sont pas toujours celles pour lesquelles on les a

formés.
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En tout état de cause, ces actions favorisent ['‘épanouissement
personnel et permettent l'acquisition d'un certain nombre de
compétences.

Nos réflexions se sont appu yées sur les témoignages de  Marjorie Lang
et de Marie Bruffaerts . Cette derniere nous a fait part de sept
expériences diverses menées dans sa Direction inter régionale ; celles -
ci vont de la taille de pierre a la reproduction de statues encadrées

par des ar tistes, sculpteurs eux -mémes, en passant par la

reproduction de bijoux originaux, ddatel.
aussi présenté des ateliers de ferronnerie qui s'appuient sur des
commandes en provenance de | 6ext®rieur. &

possibilité, et cela valorise d'autant plus les personnes détenues, de
faire des choses a lintérieur qui peuvent étre vues et valorisées a
I'extérieur. Ces passerelles entre le dedans et le dehors nous semblent
étre des éléments primordiaux de réussite et de gratification pour les
personnes détenues.

Marie Bruffaets nous a ®gal ement parl ® d'un concol
qui est proposé aux personnes détenues et dans lequel elles peuvent

effectuer des réalisations sur leur temps d'ateliers. Les créations sont

ensuite vendues a l'extérieur au profit d'associations caritatives.

Marjorie Lang nous a présenté les actions menées au Centre de

d®t ention de Toul il s'"agit ddune for ma:
métier de tapissier -garnisseur. Le premier siége r estauré est offert par

le détenu a la pe rsonne de son choix, on note donc la aussi un lien

entre le dedans et le dehors. Cet atelier pose aussi des questions

relatives aux représentations du travail en lien avec la question de

genre ; on pourrait citer not amment lI'exemple des ateliers de couture

proposés aux hommes.

A partir de ces matériaux, nous avons développé un certain nombre

de pré -requis indispensables pour la réussite des projets d'insertion
professionnelle

- l'adaptation des projets au niveau scol aire et général de nos
publics ;

- prendre en compte la dynamique de nos publics qui ne sont
pas uniquement centrés sur le travail et avoir en téte leurs
préoccupations (maintient des liens familiaux, parloirs, etc.)

- Badaptation et | a c onstleeautdansilaonise des act
en place des commissions locales de formation ;

- | 6i mportance d'associer l es missions |
RLE, |l e SPIP et; | 6®tablissement

- prendre en compte la réalité architecturale ou géographique
des établissements pénite ntiaires.
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A été aussi évoqué la complexité d'obtenir des financements. Dans le
cas présent, ce rle incombe a la Direction interrégionale.

I nous semble aussi indispensable de conventionner avec les
partenaires qui valident et financent les projets et g ui, de surcroit,
peuvent accueillir nos publics a leur sortie : on peut notamment citer

| 6 AFPA, |l es CFPPA. Le convent.
permet aux personnes détenues de poursuivre leur formation a leur
sortie. Il nous semble donc nécessaire de d iviser les modalités de
validation car on ne maitrise pas toujours les sorties et les transferts des
personnes détenues. Il nous est apparu indispensable de proposer
des unités capitalisables en contrdles continus qui, outre leur aspect

gratifiant, permett ent dd°tre reconnues et poursui vi
Nousavons soul i gn® | e fait que | don ne prop
de formation selon que | don se trouvait

établissement pour peine.

Nous avons aussi abordé la question de la rémunération des
personnes déten ues et sa prise en compte dans le cadre de
l'indemnisation des victimes.

Enfin, il nous est apparu particuliérement difficile d'évaluer le travail
de formation dans la mesure ou les personnes détenues, a leur sortie,
souhaitent rompre avec ce qu'elles ont connu en détention.

En résumé, il est souhaitable

- que le projet final permette la production d'un objet et procure un
revenu ;

- que le projet participe a la valorisation de la personne et de son
environnement

-- que le projet permette l'acquisition d'un savoir -faire supplémentaire.
Je vous remercie pour votre attention.

Patrick Facchinetti
Je te remercie Héléne. Nous allons maintenant laisser la parole a la
salle pour quelques questions.

Delphine Belet
L'atelier devait aussi aborder la question de la numérisation du

patrimoine. 1l 'y a plusieurs établissements pénitentiaires, et
notamment des maisons centrales, qui ont développé des ateliers de
numérisation de patrimoine écrit, photographique, sonore et

audiovi suel. Ces ateliers travaillent pour des institutions culturelles. Je
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voulais le signaler car c'est un travail de haute qualité qui est réalisé

et qui fait sens pour les personnes détenues qui s'impliquent dans ces
projets. Cela a débouché, pour certains ca s, a des embauches de
personnes détenues dans la mesure ou la nhumérisation et l'indexation
s'averent étre actuellement des champs prioritaires pour les
institutions culturelles et les collectivités territoriales. Je pense aux

archives, je pense aux musées, a cette volonté de valoriser le
patrimoine a travers ces publications numériques.

S'agissant de la validation des acquis de l'expérience, des ateliers
s'inscrivent dan s cette démarche telle que les M usiques de la
boulangére. Il me semble opportun, lors d e la rédaction de marchés
publics d'intégrer une clause sociale dans les appels d'offres. Ces
clauses sociales permettent ensuite de faire appel notamment a nos
publics pour réaliser ces travaux.

La pr®sentation du r ®seau ddhsi syaoXhvessBaikytPréfidentde ddart e
| ABsociation nationale des animateurs de l'architecture et du patrimoine des Villes et Pays
d'art et d'histoire) est disponible sur www.resonance -culture.fr
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Francoise Miller
Conseillere architecture, chargée de mission Sensibilisation en milieu scolaire au
CAUE du Gard

Les Conseils do6Architecture, déUr bani s me
pour vocation la promotion de la qualité architecturale, urbaine,

paysagére et environnementale avec quatre missions principales
conseiller, for mer, i nformer et sensi bili
ciblés : particuliers, techniciens et élus des ¢ ollectivités territoriales,

professionnels et acteurs du cadre de vie, enseignants, grand public

et, plus particulierement , les publics jeunes, dans et hors cadre

scolaire.

Rassembleurs de talents, les CAUE mettent a disposition du public des

équipes plur i di sci plinaires compos®es ddarchit
ddurbanistes, de sp®cialistes de | a ma
sociologues, de chargés de communication, de graphistes, de

documentalistes, de juristes spécialisés dans le droit de la

construction, e tc.

Les CAUE sont des organismes associatifs, mis en place dans le s

d®partements ° ICOniseinls dénéeatixi. ingcritsddars la loi

sur | darchitecture de 1977, ils ont une m
l es distingue doaut rsaux tls ko Villesadt Payms ou r
doArt et doHi stoire qui interviennent '
terrain ddéintervention ne se |imite pas
CAUE sont regroup®s en Unions R®gional es
un réseau national, | a Fédération Nationale des Conseils
d6dArchitectur e, doUr bani sme et de | 8ENnvi 1
per met do®t abl ir des Il i ens, dd®changer
expériences, de fédérer leurs actions, de participer aux débats

nationaux sure, dladehhamics me et | 6environrt
del 7, dé°tre pr ®sent s dans |l es mani fest:

internationales.

Au sein du réseau, plusieurs péles ont vu le jour, regroupant des
personnels de CAUE engagés dans des actions autour de
problématiqu es communes. Parmi ceux -ci, le pOle de ressources et
de compétences « Pratigues pédagogiques auprés des jeunes »,
auquel participe le CAUE du Gard, méne une réflexion autour des
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politiques de diffusion de la culture aupres des jeunes. Ses activités
sontsout enues par | 6l nstitut Nati onal de Re
le ministere de la Culture et de la Communication.

Al 6®chel on d®partement al et r ®gi onal , |
également trés présent pour former les enseignants désireux
ddédint ®gr er | ae chemnhbdbsspace bOti et natur
projet pédagogique et proposer aux scolaires une sensibilisation a la
gualit® de | darchitecture, de 1| 08

ur bani s me
interventions sdadressent aussi bien aux
ceux eole pritnaire, aux collégiens, lycéens, étudiants de

facultés ou tout autre public inscrit dans un projet pédagogique.

Un projet déintervent i oplacéeswlspus mandde per sor
justice en milieu fermé

Cdest ai nsi qguden 2005t ®ep&LAUEDEBNiIi&tA Ls
doEnsei gnement de | a Mai son doArr-°t de
participer au projet pédagogique « La | ect ur e»iditéipankeg e
enseignants.

1 sbagissait ddi nt er v e nientiaire auprés dé 6 ®t abl i s
publics sous main de justice des quartiers hommes, femmes et

mi neur s. Ldobjectif ®t ai t de for mer sur
comprenant des  personnes illettrées par | e biais de | 0 ¢
culturelle, « e n travaill ant autour de I a | ectu
décryptage ddi mages fixes ou ani m®es, muettes
de textes écrits ou sonores, venant du passeé, du présent ou de la

fiction, est un puissant moteur ddouvertu
dans la vie démocratique » (projet pédagogique 20 04-2007 de

| & U MIA. Nimes).

Ldensei gnamliemand Mmavait fait | e constat do
de ses ® ves ° se situer dans |l e temps
| 6architecture, el l e souhaitait traiter

enseignements inscrits dans les progr a mme s  &deicatiod nationale.

Chacune des 12 séances (soit 4 par quartier), réalisées entre

septembre 2005 et avril 2006, a accueil |l |
une quinzaine de mineurs et proposé un atelier de 3 heures ou les

stagiaires ont abordé let héme « Les images de la ville : architecture

et urbanisme ». lls ont été une centaine au total a participer a ces

séanc es : la caractéristique de ce public est en effet do°tr e
population en attente de proces et, de ce fait, «renouvelable ».

Chaque s éance proposait un apport théorique (présentation de
di apor amas, de fil ms, d®monstration
p®dagogi quesé) et wune approche pratique s
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plastique (dessin, collage/montage/assemblage, réalisation de

magquette).

Lo®ched |l eeprd®sentation de | 6architecture
techniques de construction et les matériaux au trav ers des ages,

| 6 habi t atles hotione maitées. Ces séances ont permis de

pr ®senter | e m®t i ede décduarir c llést projd te

d 6 ar c h res mmarquables ainsi que des architectes reconnus (Le

Corbusier, Mario Botta, Jean Nouvel, Norman Foster, etc é).

Ces interventions ont aidé certain es personnes détenu es a traiter

avec succ s |l e sujet doArts plastiques de
série « professionnelle et technologie » qui, en 2006, a porté sur
| architecture et! Il a repr®sentation

Patrick Facchinetti

Je vous remercie beaucoup pour ces interventions. Jimagine qu'il
doit avoir un certain nombre de questions sur la maniére dont
dével opper des partenariats avec vos deux réseaux et je vais donc
laisser la parole a la salle.

Mirette Sene (Musée de Picardie)
Comment sdarticule 2vos deux r®seaux

Xavier Bailly
Nos deux réseaux sont complémentaires. Nous travaillons sur des
échelles dete rritoires diff®rentes. 1 est Vra

inégalité de I'offre selon le territoire ou I'on se trouve. Il s'avére que les

grandes villes, par exemple, sont mieux loties en termes de

propositions de partenariats. Il s'agit de réfléchir conjoin tement entre

les différents réseaux a la maniere dont on se répartit les partenariats

afin que | 6on mette en place des coll abor

Francoise Miller

Je partage totalement les propos de Xavier. A titre d'exemple, au

CAUE du Gard, nous travaillons en étr oite collaboration avec la Ville

doArt et doHistoire de N mes ou doUz s.

Leslie Dupuis (Ecomus®e de | 8Avesnoi s)
Afin d' apporter un compl ®ment ddi nformat.i
dit, au sein des territoires o% il n'y
d'histoire ou de CAUE, on peut solliciter les musées ou les écomusées

qgui rempli ssent aussi des missions doéint e
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La présentation de la Fondation du patrimoine  par Guy Sallavuard , Directeur des Relations
institutionnelles et de Benjamin Mermet , Responsable du mécénat est disponible sur
www.resonance -culture.fr
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Patrick Facchinetti

Je vais laisser la parole, sans plus attendre, pour un dialogue a deux
voix, a Alice Rambert du Musée du Louvre e t Virginie Nouaille du
Service pénitentiaire d'insertion et probation de Paris qui vont vous
présenter le contexte et les objectifs du projet. Ensuite, nous
donnerons la parole a Anne Krebs qui présentera le travail
d'évaluation mené autour de ce projet, t ravail particulierement
intéressant dans la mesure ou peu d'actions d'évaluation sont
conduites concernant les projets culturels développés en direction

des personnes placées sous main de justice.

Virginie Nouaille (SPIP de Paris)

€ | " occasi on nttedentredes acteurscda champ social, un
conseiller d'insertion et de probation de la Maison d'arrét de Paris la
Santé a rencontré un responsable du service des publics du musée

du Louvre. Ces deux professionnels ont émis l'idée de con struire un
partenar iat entre nos deux institutions. Il est vrai que des rencontres
informelles sont souvent trés riches et permettent & de grands projets

de voir le jour.

Ce projet, dan s un premier temps, a concerné | es publics de la
Maison d'arrét de Paris la Santé. Je ten ais a le préciser dans la mesure
ou les projets culturels que nous proposons sont la plupart du temps
destinés a la fois aux publics suivis en milieu fermé et en milieu ouvert.
En effet, les deux tiers de notre public sont actuellement suivis en
milieu ouv ert.

Concernant le projet présenté, ce qui est vraiment mis en exergue,
avec trois années d'expérience, c'est I'appropriation que nous avons

pu faire des contraintes inhérentes & chaque institution. Il y a des
contraintes au sein de chaque institution et nous devons travailler sur

les leviers et les moyens pour pallier ces difficultés.

Il s'agit aussi de se fixer des objectifs communs a nos  deux institutions.
Nous avons souhaité définir trois objectifs communs :

- développer l'accés a la culture en proposan t des conférences et
des ateliers sur | ';shistoire de | 06Art et
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- la mise en place de formation du personnel pénitentiaire.
J'entends par la, a la fois le personnel d'insertion et le personnel
de surveillance. € |l a Maison
pu constater I'énorme bénéfice di a la mise en place de
formation a destination du personnel de surveillance. Il ne s'agit

pas seulement d'informer et de sensibiliser mais de permettre

l'acquisition de savoirs culturels. 1l s'agit d'insister sur I'a pport
culturel et les bénéfices induits en assistant, par exemple, a des
conférences ;

- linscription de ce projet dans I'exécution de la peine. Nous avons
mis en place des permissions de sortir afin de permettre aux
personnes détenues de sortir. Nous somme s toujours dans le lien
Dedans -Dehors ; les institutions culturelles entrent en détention et
les personnes placées sous main de justice sortent et viennent a la
découverte de ces institutions. A l'avenir, nous souhaitons
développer les TIG.

C'est un pro jet qui a mobilisé de I'énergie, des moyens humains et
financiers. Notre coordinatrice culturelle a occupé 80 % de son temps

a ce projet. D'ou l'idée, lorsque le Louvre nous a proposé de faire une
évaluation de ce projet, et au regard des moyens financiers et
humains mobilisés, d'étudier ses bénéfices induits.

Enfin, je tenais a préciser que le projet a été construit en étroite
coll aboration avec | densemble des
le Service pénitentiaire d'insertion et probation, le Juge d' application
des peines.

Nous avons beaucoup évoqué la question des territoires durant ce
collog ue. Jai envie de dire qu'a la M aison de Paris la Santé nous
travaillons en « intelligence plutdt qu'en territoire »|

Alice Rambert (Musée du Louvre)

Comme, j e l'imagine, la plupart des structures culturelles présentes ici,

ce partenariat entre pleinement dans les objectifs d'élargissement

des publics qui sont ceux assignés au musée du Louvre. Nous
développons d'ailleurs d'autres partenariats dans cette optique la.
L'idée était de faire découvrir les collections mais aussi la vie du
musée, son fonctionnement, ses métiers a la fois aux personnes
placées sous main de justice mais aussi aux personnels, qu'ils soient
d'insertion ou de surveillance et, éventuellement , les personnels
administratifs.

Pour le musée du Louvre, ce partenariat a été envisagé d'emblée de
maniére pérenne ou du moins comme une action que I'on souhaitait
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mener a moyen ou a long terme. Nous souhaitions que ce projet
puisse nourrir une réflexio n plus large autour de la question de
médiation menée par le musée hors les murs. Nous sommes, en effet,
de plus en plus amenés a travailler hors les murs de part, notamment,
| "absence des Tuvres originales.

Enfin, je tenais a le faire remarquer, il s'ag issait d'une premiére pour le
musée du Louvre de travailler avec le milieu pénitentiaire.

L'évaluation nous a semblé nécessaire d'emblée, des I'élaboration du
projet. Il s'agissait, pour nous d'un élément constitutif a la mise en
Tuvre du pr ogum,tce profetavait \ledr d'expérimentation
pour éventuellement mener d'autres projets avec d'autres
établissements pénitentiaires.

Je voulais, enfin, souligner que ce processus d'évaluation nous est

cher au Louvre. C'est un processus que nous entamons dées qu'il est
possible de le faire, notamment au regard de s moyens financiers et
humains.

Ldenqu°te quBvdldertun tispesif argstique et culturel en milieu pénitentiaire. Un

partenariat entre le musée du Louvre, le Service Pénitentiaired 61 nserti on et de Prob
Paris e t l a Mai son ddarpréSenté phre Anne KreBsa rchef@du service Etudes,

Evaluation et Prospective au Musée du Louvre est disponible surwww.resonance -culture.fr
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Marie -Claude Doutremepuich ( SPI P de | 6 H®r aul t)
Ce projet est d'abord une rencontre humaine, un rapprochement. Il
tendait & annuler les différences, dans la mesure ou nous étions tous
des visiteurs du musée que ce soi t le Service pénitentiaire d'insertion
et de probation ou les personnes placées sous main de justice. Je vais

laisser la parole sans plus attendre a  Nathalie Tailleur afin qu'elle
présente plus amplement notre projet.

Nathalie Tailleur (Musée Fabre)
Ce pr ojet est né d'une rencontre, en 2006. Nouvellement arrivée a la

direction du Service des publics du musée Fabre, j'ai rencontré Marie -

Claude Doutremepuich , qui venait d'étre nommée directrice
ddinsertion au SPIP de | 0H®rault echarg®e
De mon c6té, je voulais développer des liens en direction de publics

absents du mus®e et des structures du te
de Montpellier. Je mdint®resse aussi I
cdest © |1 doccasion dod uon surdesujet orgRreséed i nf or m

par la DRAC, que nous avons commencé a envisager un projet. Il a

fallu du temps et bien des réunions pour vaincre les réticences et
résoudre les questions posées par nos administrations respectives. La
conviction d e ptojéti nous @&r portées d u Marie -Claude
Doutremepuich  persuadée que la culture contribuait a la réinsertion
des personnes détenues ; moi -méme curieuse du rapprochement de
deux univers (la prison et le mu sée) et de la rencontre entre la
personne détenueeti Wwre ddbart

Finalement, une convention a été signée en 2007 pour fixer les

engagements des uns et des autres, sans aucune dimension

financiere, car l'agglomération de Montpellier avait décidé que la
participation de | 8®qui pe dleSPMRIs®e serai-t

LerbledelaJuge ddapplication des peines, Mme
déterminant : el | e a mi s en T uldy éu Cbdeéadet i cl e D
proc®dure p®nale, qui pr®voit des sorties

culturelles ou sportives organisées ».

Ce proj et présente au moins deux particularités. Il était essentiel que
les personnes détenu es viennent au musée et non l'inverse. La M aison
d'arrét de Villeneuve -lés-Maguelone accueille depuis longtemps des
intervenants extérieurs qui font un travail remarquable au sein de la
prison. Il n'était pas question de troubler leur action. Par ailleurs, le
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musée n'a de sens que si on le visite, pour appréhender son
architecture, son implantation dans la ville, le parcours dans ses

collectionsé DOGautretaattddéobt ®biai t quenpbe
personnes détenu es viennent au moins quatre fois au musée, afin
ddengager un travail de fond.

L'idée de ce projet est de proposer aux participants de vivre une

exp®rience personnell e, sous | a forme dou
®t apes. Ce qudils vivent au mus®e est une
®changes et des contacts dans wun |ieu dbo

sentent pas exclus mais qui au contraire leur permet de construire un
projet valorisant.

Nous voulions les ameneraconstate r que m°me sdils n'avai
été face a un tableau, ils étaient capables de s'exprimer & son sujet.
Que m° me sdil s ndavaient jamai s t enu un

exp®ri menter une forme ddéexpression.

Il faut sou ligner que lors des sorties, les person nes détenues n'étaient

accompagné es que par des membres du SPIP. Il n'y avait pas de

surveillants. Les personnes détenues étaient véhiculé es jusqu'au

musée par un banal taxi, financé par une association. L eur anonymat

était respecté. Les personnes détenu es étaient des visiteurs comme

les autres. Nous, nous ne connaissions que leur prénom. Nous

ignorions tout de leur histoire. Jamais au cours des séances, nous ne

| ai ssions | a conversation s6engager sur |

Les personnes détenues ¢ hoisies ont toutes été volontaires. Mais au

début, il afallu lesconvaincre. LO®qui geenddeua mus ®e
deux reprisesalaM ai son doéarr °t pour d®couvrir | €
tous |l es acteurs : | dadmi ni gpdrsommdsi o0 n p®n
détenu es . Nous avons expliqu® ce qudo®tai't un

souhaitions les accueillir et nous avons répondu aux tres nhombreuses
guestions que suscitait notre présence dans ce lieu. Il était important

aussi déaller " Il a rencont resliedxaedsntid ®t enus,
allaient forcément nous parler, de découvrir leur quotidien, leur
environnement, par quoi ils passaient | o1

au mus®eé

Le SPI'P a ®t ® <charg® ddorganiser |l 6i nf o
pénale et de transmettre | es demandesauJ uge ddapplication
peines en vue ddun examen en commi ssion di

Chaque groupe a eu une dynamique différente, liée a la

personnalit® des participants. Aucun ne
cycle, ce qui constitue unindi ce sur | 6i mpact des s®ance
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savai't qgudi l s'engageait pour guatre s ®
arr°ter 7 tout mo me nt S i cela ne |1 dint®re

été tres assidus, se montrant impatients d'une séance a l'autre.
Certains avaient r éalisé un réel effort vestimentaire pour venir au
musée.

Des détenus libérés sont revenus au musée avec des amis ou en

famille, pour faire partager leur expérience.

Le dernier groupe accueilli a demandé au SPIP de I'Hérault une

réunion apréslecyclepour f aire | e bilan de ce qudil s
ont confi ® ce qgui l eur avait plu et
principalement de ne pas étre allés assez dans les salles, en particulier

les espaces Soulages, pourtant les plus difficiles pour un public « non

initié ».

€ | dor i gi n eouslavionp la orgingetde recevoir des personnes

mo tivées uniquement par la possibilité  de pouvoir sortir de prison, sans

intérét particulier pour le projet. En fait, cela n'a jamais été le cas :

tous ont été séduits parle | i e u, tent ®s par | 6exp®rienc
fallu une période d™apprivoisement” (d'ou l'importance des quatre

séances, plutdt qu'une seule séance). Certains sont restés trés secrets,

trés réservés. Mais il y a toujours eu une participation a ce qui était

propos ®. Co®t ait parfois un peu difficile
paysage lorsque de jolies filles pas saient dans les salles du musée !

Mais toutes les activités ont été menées a leur terme. Les médiateurs

ont su aussi adapter les propositions aux attentes ou aux difficultés de
certains. Le plaisir dd®voluer dans un |
qui ignorent leur condition, était évident.

Pour en revenir aux s®ances, l a dur ®e de
longue : 2h30 a 3h, afin de per mettre d Ore magad gre r u
profondeur. Le point de départ est le méme depuis le début du projet

. en effet, il est essentiel qu'une relation de confiance avec les

participants s' ®tablisse ddembl ®e. Le gro
ddentr ®e, au mi |l i euel. Edsuite,peas Iprésertatiohsasb i t

font dans 'un des ateli er s du mus ®e, autCemomerd dun caf
de convivialité est fondamental. Pui s, chagque d®tenu par|l
fuvre du mus®e qudil a choisie : avant

ddinserti on enontdeeu dp notrebpart une sélection de

cartes postales reprodui sant des Tuvres
Fabre, sur différents sujets et périodes. Chaque détenu a pu en choisir

une dont le sujet lui parle. llaeule t emps de r ®f1l ®chitr ~ ce
pouvoir en dire. Chacun fait partager au groupe les raisons de son

choi x. Ces Tuvres constituent | e parcours
le musée : chaque détenu peut donc confronter la carte postale a

| 6iuvre originale. Cdest | 'iptes sujets il@n d' ®v 0

différence entre une reproduction et un original, la question de la
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dimension, des couleurs, des craquelures, ce qu'est un musée, a quoi

i serté Cdbest un temps i mportant dbexpre
et do®cout e de éledua livtenten quélgpes mats des

choses trés fortes, trés sensibles. Ce n'est plus un tableau accroché au

mur , c' est une histoire personnell e avec
Cette premi re s®ance est importante car
I'écoute, donc la confiance qui sera indispensable a la suite du

parcours.

Lors des séances suivantes, le travail plastique est introduit, sur des

m®di ums di ff ®rent s, du dessin ° la gravu
son, photo, vidéo. La encore,ilya  eu des réticences a se lancer. Mais

final ement , l e mode ddexpression plastiqu
par la maitrise de la langue ou trés introvertis, de trouver un mode
ddexpression fort. Les retours dans | es s,
. pour revoir « son » table au mai s aussi pour enA d®couv

chaque séance correspond un théme. Nous en avons expérimenté
plusieurs : Co mme n t cdest fait une qencar¢ ure ?,
Pierre Soulages .

Sur une proposition de  Marie -Claude Doutremepuich du SPIP de

I'Hérault, nous allons expérimenter une cinquiéme séance au cours

de laquelle chaque détenu pourra inviter une personne de son choix

afin de | ui faire partager sa connai ssanc
Cela nous permettra de mieux évaluer limpact du projet sur | es

participants.

Par ailleurs, le programme a pris aussi une nouvelle dimension par le

biais du réseau FRAME (French Régional & American Museum

Exchange), une fédération de 12 musées américains et de 12 musées

francais, dont le musée Fabre fait partie. Il y a un projet assez similaire

au Clark Art Institute, a Williamstown (Massachusetts) : des jeunes de

moins de 18 ans, qui sont condamnés & une peine
d'emprisonnement, mais qui ne seront incarcérés qu'a leur majorite,

bénéficient de visites au musée. Le bu t est plus éducatif que dans le

cas de notre projet : rétablir les regles de relations avec autrui. Cela

tient notamment au fait que la conservatrice a une formation de

psychologue. Ce sont deux expériences qui ont des objectifs en

commun mais un cadre dif férent. Grace au réseau, il y a beaucoup

d' ®changes l es mus®es de Marseille sbe
une action en |lien avec | 8£tablissement P
Fondation Annenberg nous a octroyé une bourse commune pour

développer nos proje ts et en témoigner . Nous sommes actuellement

en train de finaliser le montage de ces vidéos, et elles nous

permettront d'échanger encore plus sur nos actions. J'aimerais que
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ces images incitent |l es mus®es ~ sbGengage
qui constitue une expérience humaine sans équivalent.

Marie -Claude Doutremepuich

Pour rebondir sur les propos de Nathalie Tailleur , je souhaiterai

souligner que ce projet a réellement constitué un temps fort au

niveau humain. Certes, ce projet devait se matérialiser avec la
rencontre ddéune fuvr e, avec l dart, av e
I'excellence mais c'ét ait aussi du vivre ensemble et partager des

moments tres forts.

Concernant la question de I'évaluation, au -deld de tout ce qui a
déja été dit depuis ces deux jours, je souhai terais souligner le fait que
ces actions créent du lien que l'on soit conseiller d'insertion et de
probation, surveillants, ou personnes détenues. On a vécu quelque
chose ensemble et on a donc quelque chose ensemble a se dire.
Ceci est trés important car ¢ 'est la relation humaine qui soutient notre
action.

Je souhaiterais aussi souligner que ce travail s'effectue en
collaboration avec l'ensemble des partenaires et, notamment, la
Communauté d'agglomération de Montpellier et la Direction
régionale des affair es culturelles du Languedoc -Roussillon.

Si je devais conclure, je vous dirai que cette action pour nous est trés
riche. Comment on dit dans le midi, on se régale !

Marjorie Lang (DISP Strasbourg)

Quel est le profil des personnes détenues qui ont particip € a ce projet
?

Marie -Claude Doutremepuich

Ce sont des personnes détenues condamnées dont le reliquat de
peine est inférieur & cing ans. Elles ont obtenu des permissions de sortir
dans le cadre de sorties culturelles au regard de l'article D.143 du
code d e procédure pénale.

Marjorie Lang (DISP Strasbourg)
Avez -vous pu échanger avec les personnes détenues de la maniére
dont elles ont vécu ce projet ?

Marie -Claude Doutremepuich

C'est une question trés intéressante dans la mesure ou ce sont les
personnes dé tenues ellesméme s qui nous ont demandé que se
tienne une réunion en interne a la suite de la derniére séance du
projet. Ce sont les personnes détenues elles -mémes qui ont conduit la
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réunion. C'était un moment trés riche et il me semble fondamental de
redo nner la parole aux usagers.

Patrick Facchinetti
Délégué général de Cultures, publics et territoires

Il me revient le soin de conclure ce colloque. Je voulais évidemment
remercier tous les animateurs, rapporteurs et intervenants qui ont
largement contribué a la réussite de cette manifestation. Je vous
remercie aussi car, d'aprés ce qui m'a été rapporté, tous les

échanges tenus, notamment, lors des ateliers ont été trés fructueux.

Je souhaitais aussi remercier tous les membres du com  ité de pilotage,
j 'esp re nden D Nappt Azey (Aasé)c WMarie Beaupré
(DRAC lle-de -France), Catherine Lechevallier (DISP Lille), Laurence
Marliot (DISP Lyon) et Virginie Nouaille (SPIP Paris).

Je souhaitais évidemment remercier [I'Institut nation al du patrimoine

qui nous a accueillis ainsi que les partenaires qui nous ont soutenus

afin que ce colloque puisse se tenir : la Fondation du Patrimoine,

I'Agence nationale pour la cohésion sociale et I'égalité des chances

et, évidemment, nos deux principa  ux partenaires que sont le ministére

de la Culture et de la Communication (Secrétariat général et

Direction générale des patrimoines) et le ministére de la Justice et des

Libert®s (Direction de | dadministration pf¢

Enfin, si ce colloque est so utenu par des partenaires institutionnels, je
tenais a remercier vivement ceux qui, au sein de ces institutions ont

fait en sorte qu:dD0elphing Belets sueminsstére dedan i r
Justice et des Libertés, Ariane Salmet et Isabelle Dufour -Ferry au
Secrétariat  général du ministére de la Culture et de la
Communication,  Francoise Wasserman , Morrad Benxayer et Annick
Prot a la Direction générale des patrimoines du ministére la Culture et

de la Communication.

Enfin, n'hésitez pas a vous rendre sur le sit e de Cultures, publics et
territoires, www.resonance -culture.fr afin de prendre connaissance

des t®moignages r®alis®s ° | 6occasion de
enrichir notre portail collaboratif des projets culturels que vous
développez en direction des personnes placées sous main de justice.

Merci beaucoup a tous et a bient6t !
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